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Milta suomalainen yhteiskunta ja taidekentta nayttavat, kun niita lahestyy sek-
suaali- ja sukupuolivahemmistdjen nakodkulmat huomioiden - ei erillisen& ilmio-
na vaan osana suurta yhteista kertomusta? Suomen historian sateenkaari-
raidat -kahvipoytakeskustelussa kaydaan lapi kinnostavia esimerkkeja siita,
miten museot voivat omalla toiminnallaan purkaa hiljaisuuden ja itsesensuurin
kulttuuria, korjata aikaisempia vinoutumia ja luoda omista lahtokohdistaan
monidanisempaa ja yhdenvertaisempaa kertomusta Suomen historiasta.
Suomi 100 - Sateenkaaren vareissa: http://seta.fi/suomil00/fi/koti/

Kahvipoytakeskustelussa kasiteltin miten LHBTIQ-sisaltéja voisi tulevaisuudessa huomioida
paremmin museoiden toiminnassa. Keskusteluun osallistui eri museoiden edustajia, jotka
pohtivat ongelmaa omien museoidensa nakdkulmasta. Aiheen taustalla oli Kulttuuria
kaikille-palvelun yhteisty® Helsingin kaupungin ja Setan kanssa Suomi 100-vuotta
juhlavuoden puitteissa. Seta ja Kulttuuria kaikille ovat yhteistydssa miettineet tapoja tuoda
sateenkaari-ajattelua osaksi juhlavuotta ja pyrkineet kayttamaan tilaisuuden tarjota
tyOkaluja ja haastaa ajattelemaan vahemmisto-nakdkulmaa. Kulttuuria kaikille tarjoaa
mielellaan taustaa, tydkaluja, konsultointia ja asiantuntija-vierailuja LHBTIQ-sisallosta
kiinnostuneille museaoille ja kannustaa tutustumaan palvelun verkkosivuihin.

Yleinen viesti museaoilta oli, etta tyota aiheen saralla ollaan tekemaéassa, ja etta LHBTIQ-
sisalto olisi tarkeaa saada osaksi kaikkea museoiden toimintaa. Useimmat olivat jo
huomioineet aihetta toiminnassaan ja ovat suunnittelemassa nayttelyita, jotka ottavat
osaksi seksuaali- ja sukupuolivahemmistd-nakokulmia.

Keskustelussa pohdittiin yhdess& museoiden suunnitelmia ja niiden herattami& kysymyksia.
Kiinnostavaksi nousi Apteekkimuseon kohdalla nahda homouteen sairautena ja sen
laakintaan ja diagnosointiin littyvaa aineistoa. Ongelmaksi kuitenkin muodostuu esineiden
vaikea l6ytaminen. Vaikka Pride-tyylista materiaalia on paljon, on LHBTIQ-ihmisten arkeen
littyvi& esineita ja tarinoita hankala I6ytaa. Kuitenkin juuri nAmé aukkokohdat voisivat
kertoa jo paljon.

Kansallismuseo keskeisena auktoriteettina ja kansallisen kertomuksen kertojana olisi



avainasemassa saamaan moniaanisyytta esille. Aineistoja ei valttamatta olisi pakko
alleviivata vaan esineet voisivat kertoa itse omaa tarinansa, kuten Helsingin
kaupunginmuseon Museum of Broken Relationships-nayttely on osoittanut. Keskustelu
kaantyy ullakolta |16ytyneisiin kahden miehen sodanaikaiseen kirjeenvaihtoon, ja
huomautetaan, etta koska Suomi 100-vuotta juhlinnassa sotahistoria on keskeinen, voisi
my0s tata puolta huomioida.

Seurasaaren kohdalla puitteet muodostaa pysyva perusnayttely. LHBTIQ-nakodkulman
tuonnin keskeisin muoto olisi opastus, ja paikkoihin littyvien tarinoiden kerronta.
Ongelmaksi nousee jalleen luotettavan aineiston vahyys. Aiheesta ei tulisi tehd& ns.
viherpesua vaan sen tulisi olla luonnollinen osa opastusta. Opas voisi kiinnittaa vierailijoiden
huomion juuri siihen, etta historia ei ole huomioinut kaikkea. Seurasaatri,

kuten useat muut museot, on konstruktio ja kertoo osaltaan kansallista tarinaa, mika tuo

mukanaan vastuuta.

Tyovaenmuseo Werstas on jo jarjestanyt nayttelytoimintaa ja aineiston keruuta aiheeseen
littyen. Suurimmaksi haasteeksi on noussut kokoelmien kartoitus ja hallinta. Ongelmana
herkan aiheen kohdalla on luoda luottamus-suhde ihmisiin. Hyva informointi kentalla olisi
keskeista aineiston kerdamiselle ja tama taas vie aikaa.

Helsingin kaupunginmuseo pyrkisi laajemmin osallistamaan erilaisia museokavijoita, ja
turvallisen ilmapiirin luominen télle on yksi haasteista. Myo0s tiivimpi osallistuminen esim.
Pride tapahtumassa olisi mahdollinen tulevaisuuden projekti. Vantaan kaupunginmuseo
on mukana Rakkauden tiloja-hankkeessa, jossa aiotaan katsoa Suomen historiaa myos
seksuaali- ja sukupuolivahemmistdjen nakdkulmasta. Waind Aaltosen museo taas toi esiin
laajemman perhe-kasityksen edustamisen. Turun museo nosti esiin moniaanisyyden
I6ytamisen vaikeuden rikkaasta ja historiallisesti laajasta kokoelmasta. Vantaan museo
kiinnitti huomion hienotunteisuuden merkitykseen siing, etta esitetaan seksuaali- ja
sukupuolivahemmistdjen arkea kaikkia kunnioittaen.

Loppupéaatelmana oli, etta museot voisivat tuoda selvemmin esiin oman konstruoidun
luonteensa. Kritiikki& ei pitaisi ulkoistaa ja erilaisten nakodkulmien olemassaoloa tulisi
aktiivisesti painottaa. Koska museotoiminta perustuu aina joihinkin arvoihin, tulisi nama
arvot tiedostaa ja samalla niita tulisi kriittisesti arvioida.

Keskustelussa my0Os painotetaan, etté LHBTIQ ei ole vain nykypaivan ilmio vaan erilaisia
seksuaalisia suuntauksia ollut aina. Niista on tiedetty, mutta aktiivisesti vaiettu ja ne on
jatetty huomioimatta historiankirjoituksessa. Homoseksuaalisuus oli pitkaan kriminalisoitu ja
sukupuolen ja seksuaalisten suuntauksien maarittelemisessé ja arvottamisessa on kyse
yhteiskunnan rajanvedoista ja vallitsevista arvoista.

Tarkeinta LHBTIQ:n kannalta olisi pienet valinnat arkisessa tydssa, avoimuus ja se, etta ei
yksioikoisesti oleta asioita vaan annetaan aani erilaisille arvoille. Arkiset teot ovat tassa
kaikista radikaaleimpia. Keskeista olisi ottaa huomioon marginaaliset kohderyhmat ja
kuunnella ja huomioida ympardivan yhteiskunnan muutokset. Aukkojen nakyviin
kirjoittaminen ja huomion kiinnittaminen siihen, etta kokoelmat ovat aina epatasasuhteisia
olisi jo alku. Suurimpia haasteita nykypaivan osalta on kokoelmien kartuttaminen. Erilaisten
museoesineiden vanhoja tulkintoja voisi putkaa ja niita lukea uudelleen. Ennen kaikkea
tulisi valtaa tilannetta, jossa LHBIT sisaltd on syrjass&a omana erillisena osanaan eika osana
kaikkea muuta museotoimintaa.
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