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Aineeton kulttuuriperint® on vahvistumassa museoissa kun Unescon
aineettoman kulttuuriperinndn sopimusta on alettu toteuttaa Suomessa.
Tavoitteena on ihmisten ja yhteisdjen osallisuus perinndn luetteloinnissa.
Kulttuuriperinnolla on luontopalveluiden tavoin kaupallista merkitysta. Onko
mahdollista, etta tulevaisuudessa aineetonta kulttuuriperintéa yhtiditetaan?
Mita seurauksia tasta voisi olla?

Keskustelu aloitettiin pohtimalla, mita ylipaataan aineettoman kulttuuriperinnén
yhtidittamisella tarkoitetaan. Pohdimme myas sita, voisiko yhtidittaminen olla mahdollista
Unescon aineettoman kulttuuriperinnon yleissopimuksen puitteissa. Aineettoman
kulttuuriperinnon yhtidittamisella tarkoitetaan kulttuuriperinnén valjastamista yritysten
ansaintatarkoituksiin. Aarimmaisimmissa tapauksissa yhtioittaminen voisi tarkoittaa myos
perinteen yksityistamista. Tulimme tulokseen, etta erityisesti aineellista kulttuuriperintéa,
mutta myos aineetonta hyddynnetaan jo nyt kaupallisiin tarkoituksiin. Esimerkiksi
Seurasaaren ulkomuseossa aineettomia perinteita kaupataan yleisolle palvelujen ja
opastuskierrosten muodossa.

Kansainvalista esimerkkia yhtioittamisesta esitteli Kinan mallin muodossa Leena Marsio.
Kiinan paakaupunki Peking on paattanyt hydodyntaa aineetonta kulttuuriperintéaan
kaupallisiin tarkoituksiin. Kiinaan on rakennettu ”Silicon Valley of Culture” — kyl&, joka
esittaa turisteille kiinalaisten kulttuuriperintéa. National Intangible Cultural heritage
Exposition District sijaitsee Kielletyn kaupungin vieressa ja sen rakentamiseksi alkuperaiset
kaupunginosan asukkaat haadettiin alueeltaan. Tilalle tuli uusi kaupunginosa, jossa
turisteilla on mahdollisuus tutustua maan aineettomaan perintdon ja ostaa tuotteita, jotka
perinteen harjoittamisesta syntyvat.

Taman valossa pohdimme voisiko Suomessa kayda samoin ja onko oikein hyodyntaa
aineetonta kulttuuriperintoa yritysten tarpeisiin. Aarimmaisissa tapauksissa perinteet
yksityistetaan niilta, joiden elamaéan ne alun perin kuuluivat, viedaan mahdollisuus



harjoittaa perinnetta. Toisaalta heista voi tulla osa kaupallistettua perinnetta heidan
jatkaessaan perinnon harjoittamista. Aineetonta perintéa on mahdoton irrottaa ihmisista.
Mit& silloin k&y naille ihmisille? Vaihtoehtoisesti ihmiset voivat joutua maksamaan
perinteensa harjoittamisesta. Enta kun alkuperaisilta kayttajilta viedaan mahdollisuus
harjoittaa perinnettdan, mita tulee kaymaan kulttuuriperinnolle?

Edellistakin kysymysta lahestyimme konkreettisin esimerkein. Muun muassa Saaristolaisten
perinteet ja Kokkolan Venetsialaiset puhututtivat. Tallaisissa tapauksissa perinteista oli
otettu kaupallisiin tarkoituksiin ne osat, jotka nahtiin kaupallisesti hyodyllisiné. Perinteen
alkuperaisille harjoittajille olennaiset perinteen yksityiskohdat oltiin saatettu riisua, jotta
tuotteesta olisi tullut mahdollisimman myyva. Kaupallinen tapahtuma usein kerasi vakea,
joka ei alkuperaisesta perinteesta ollut tietoinen. Kaupallistettua perinnetta voidaan
muokata sen mukaan, miten siitd saadaan eniten hyotya. Esimerkiksi Kokkolassa
alkuperaiset perinteenharjoittajat ovat huomanneet perinteen lipuneen liian kauas
alkuperaisesta ja lopettaneet osallistumisen sen kaupallistettuun muotoon. Kuitenkin
perinteen alkuperaiset harjoittajat ovat voineet jatkaa sen harjoittamista omissa
piireissaan.

Miss& menee raja kulttuuriperinnén anastamisessa ja kulttuuriin sekaantumisessa? Onko
vahemmistoilta kulttuuriperinndén anastaminen tarkemmin valvottua vai koetaanko
muiden kulttuureiden perinteisiin “sekaantuminen” helposti epasopivaksi. Toisaalta
kulttuuriperintéa halutaan esitella. Mutta kenella on oikeus pitaa perinnettd omanaan.
Kuka tahansa voi kokea kulttuuriperinndn kuuluvaksi itselleen. Sita ei voi kuitenkaan
omistaa. Perinteen yhtidittaminen ei valttamatta olisi mahdotonta ja kuten aikaisemmin
todettiin, sitd tehdaankin jo joissain muodoissa. Mutta kulttuuriperinnén yhtidittaminen ja
pisimmalle viety seuraus, yksityistaminen, tulisi jo olemaan lahes mahdotonta, tai ainakin
vahvasti epaeettista, kun ajattelemme ihmisoikeuksia ja ihmisten kulttuurista
itsemaaraamisoikeutta. Niin kauan kun meilla on yhteis6ja, jotka perinteita harjoittavat, on
myos henkil6ita, jotka ovat muokkaamassa perinteista omalle yhteisélleen ominaista. On
l6ydettavissa kulttuurisia vaistokeinoja, joilla kaupallistumisen ja yhtidittamisen voi pyrkia
vaistamaan.
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