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JOHDANTO JA TAVOITTEET

Vuosina 2015-2020 tehdyssd muinaismuistojen sdilymistd tarkastelleessa tutkimuksessa selvitet-
tiin ihmistoiminnan vaikutuksesta tapahtuneita kiinteiden muinaisjadénndsten vaurioitumisia Suo-
men alueella 2010-luvulla. Tarkemmin tarkasteltiin sellaisia tapauksia, joissa muinaisjadnnos oli
vaurioitunut ilman muinaismuistolain (295/1963) nojalla mydnnettyd lupaa tapahtuneessa toimin-
nassa vahingossa, tietdmdattomyydestd, tahallaan tai huolimattomuudesta.’ Tutkimuksen ulkopuo-
lelle jai siten esimerkiksi luonnonvoimien, kuten myrskyjen ja veden pinnan vaihtelujen aiheuttama
vaurioituminen (kuva 1).

Tutkimuksessa tarkastellulla ajanjaksolla muinaismuistojen sdilyminen oli turvattu muun muassa
muinaismuistolailla. Sen perusteella kiintedt muinaisjddnnokset oli rauhoitettu muistoina Suomen
aikaisemmasta asutuksesta ja historiasta. lIman lain nojalla annettua lupaa kaikenlainen muinais-
jadnnoksid vaurioittava ihmisen toiminta oli kielletty. Laissa oli myds mddritelty tarkemmin sdilymi-
sen turvaavat menettelytavat, mutta silti muinaisjadnnoksid vaurioitui tarkasteluajanjaksolla vuo-
sittain monin tavoin.

Tieto ja ymmadrrys kiinteiden muinaisjddnndsten vaurioitumisen tavoista ja syistd auttaa vaurioitu-
misten ennalta ehkdisemisessd. Muun muassa tdmdn vuoksi tutkimuksen tavoitteena oli tuottaa
yleistd tietoa muinaisjadnndsten sdilymisestd ja siihen vaikuttavista tekijoistd. Tutkimusalueena
oli koko Suomen alue Ahvenanmaata lukuun ottamatta. Tutkimuksessa ei selvitetty Pohjoismaiden
tai Baltian tilannetta tai verrattu tuloksia niiden alueita koskeviin tietoihin, vaikka esimerkiksi
Ruotsia koskien aineistoja oli jonkin verran kdytettévissd.?

Kuva 1. Sadnnéstelyn aiheuttaman vedenpinnan vaihtelun vaurioittamaa rantaa Suomussalmen
Kalmosdrkdn kalmistossa. Kuva Pdivi Maaranen 2007, Museovirasto.



Tutkimuksen aikana pyrittiin kerddmddn kattavasti tieto vuosina 2010-2019 tapahtuneista kiintei-
den muinaisjaddnndsten vaurioitumisista. Kaikkia tapauksia ei kuitenkaan saatu tutkimuksen teon
aikana tietoon. Osa tietoon saaduistakin tapauksista jatettiin tarkastelun ulkopuolelle tarkempien
tietojen puuttumisen vuoksi. Edelld kuvatusta huolimatta tutkimuksen tuloksena saatiin suhteelli-
sen luotettavaa tietoa ja kdsitys siitd, millaiset ihmistoiminnan muodot vaurioittivat muinaisjddn-
noksid 2010-luvulla.

Tutkimuksen loppuraportissa taustoitetaan aluksi tutkimusaihe ja esitellddn kdytetty aineisto ja
menetelmdt. Lisdksi pohditaan tulosten luotettavuuteen liittyvid asioita. Sen jalkeen kasitelladan
maalla ja vedessd olevien kiinteiden muinaisjaddnndsten vaurioitumistapaukset. Tédmdan jalkeen
tarkastellaan vaurioitumistapausten hoitamista muinaismuistohallinnossa. Lopun yhteenvedossa
tehdd@dn johtopddatdksia tutkimuksen tuloksien pohjalta.
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Kuva 2. Valtatien rakentaminen vaikutti voimakkaasti Loviisan Viirankosken muinaisjddnnéksiin ja
niiden Idhiympdrist66n. Kuva Pdivi Maaranen 2013, Museovirasto.

Tutkimuksen tausta

Ihmisen toiminnan kiinteitd muinaisjddnnoksid vaurioittava vaikutus on tiedetty pitkddn. Se on
myo&s yksi muinaismuistojen sdilyttdmiseen liittyvien lakien sddtdmisen syistd.® Tdmd ndkyy selke-
asti esimerkiksi vuoden 1963 muinaismuistolain sddtdmiseen liittyvassd hallituksen esityksessd.
Siind todetaan muun muassa: ” ... on olosuhteissa tapahtunut muutoksia, jotka ovat omiaan en-
tistd suuremmassa mAadrdssd vaarantamaan ja vaikeuttamaan muinaismuistojen suojelua, tutki-
mista ja talteen ottamista. Tahdn ovat erityisesti vaikuttaneet asutuksen levidminen ja tilojen pirs-
toutuminen sekd teknillisen kehityksen tarjoamat mahdollisuudet toteuttaa yhd suurempia



luonnon oloja muuttavia hankkeita.”4 1950-1960-luvuilla muinaisjddnnosten sdilymiseen liittyvat
huolet kohdistuivatkin ennen muuta erilaisen maankdyton vaikutuksiin (kuva 2).

Joitakin vuosikymmenid myohemmin Museovirastossa alettiin kiinnittdd huomiota metsdnkdyton
aiheuttamiin kiinteiden muinaisjéddnndsten vaurioitumisiin. Metsdtalouden harjoittamisen tavat
olivat muuttuneet ajan myo6td ja ne vaikuttivat aiempaa voimakkaammin muinaisjddnnosten sdily-
miseen metsissd (kuva 3). Museovirasto kdynnisti muun muassa inventointiprojektin vuonna 2009,
mitd jatkoi vuosina 2011-2013 viraston ja muiden toimijoiden yhteishanke SKAIK eli Skogens Kultu-
rarv i Kvarkenregionen. Yhtend hankkeen tarkeimmistd tavoitteista oli metsdnkdytén muinaisjédn-
noksille aiheuttamien vahinkojen ehkdiseminen ja vdhentdminen.5

Muinaismuistoihin kohdistuvien rikkomusten ndkokulmasta kiinteiden muinaisjaénndsten vaurioi-
tumista tarkasteltiin 2010-luvulla muun muassa muutamissa opinndytetdissd. Anu Lempidinen
pohti Helsingin yliopiston oikeustieteellisen tiedekunnan pro gradu -tydssddn muinaisjadnnoksiin
kohdistuvia rikkomuksia oikeustapausten analysoinnin keinoin.¢ Ulla Lahdesmdki tarkasteli vditos-
kirjassaan luvattomia kajoamisia Pirkanmaan alueella.” Johanna Enqvist totesi puolestaan vditos-
kirjassaan monipuolisen selvittdmisen tarpeen metallinetsinnén harrastamiseen liittyvien luvatto-
mien kajoamisten osalta.®

Kuva 3. Hakkuun jélkeisessd uudistamisessa vaurioitunut Raaseporin Gragdlanin asuinpaikka.
Kuva Kaisa Lehtonen 2005, Museovirasto.

2010-luvun alkupuolella kiinteiden muinaisjddnndsten vaurioituminen nousikin esiin metallinetsin-
ndn harrastamisen vaikutuksia pohdittaessa (kuva 4). Vuonna 2014 harrastusta tarkasteltiin kol-
messa kyselytutkimuksessa. Jenni Siltainsuun ja Anna Wessmanin tekemdssd tutkimuksessa mui-
naisj@dnndsten vaurioitumiseen liittyvid asioita ei ilmeisesti tullut esiin.? Visa Immosen ja Joonas



Kinnusen tutkimuksessa nousi esiin ajatus muinaisjéddnndsten tietoisesta rydstelystd.™ Lisdksi il-
meni tahallista muinaismuistolain rikkomista.” Pdivi Maarasen tekemdssd tutkimuksessa ilmenivét
my&s muinaismuistolain rikkomiseen ja kulttuuriympdriston sdilymiseen liittyvat huolet.”? Mydhem-
min vuonna 2019 Immosen ja Kinnusen tekemdn metallinetsinnén harrastamiseen liittyneen kysely-
tutkimuksen tuloksissa nousivat esiin huolet piittaamattomuudesta muinaismuistolaista ja tunnet-
tujen kohteiden tahattomasta tuhoamisesta.™

Poliisiviranomaisen toiminnassa kiinteiden muinaisjddnndsten vaurioituminen ndkyi 2010-luvulla
suhteellisen vahdn, mikd kuvastui myos esimerkiksi ympdristorikosseurantaryhmdn raporteissa.
Niissd todettiin jarjestelmdllisesti esimerkiksi vuosia 2012-2019 koskien: "Rangaistussddnndksid
yksittdin tarkastellen muutamat nimikkeet eivdt ole ajankohtaistuneet juuri koskaan. Tdllaisia ovat
esimerkiksi kemikaalirikkomus, rakennussuojelurikkomus ja muinaismuistorikkomus."™ Yksittdisissa
raporteissa esiteltiin joitakin muinaisjddnndsten vaurioitumisia tarkemmin, kuten esimerkiksi
maankdyttoon liittyneet rakennussuojelurikostapauksien tuomiot vuosilta 2015 ja 2018.%°

Edella kuvatun puitteissa Museovirastossa tehty tutkimus ihmistoiminnan vaikutuksista kiinteiden
muinaisjddnnosten sdilymiseen vuosina 2010-2019 liittyi monenlaisiin tiedon tarpeisiin vastaami-
seen. Esimerkiksi muinaismuistorikkomuksien ja rakennussuojelurikosten jarjestelmdllisessd tarkas-
telussa ja tilastoinnissa olevat poliisiviranomaisen raportoinnin puutteet tarvitsivat tédydennystd
muun tutkimuksen avulla. Liséksi metallinetsinndn harrastamisen yhteydessd ilmi tulleet huolet
muinaismuistolain rikkomisesta edellyttivat tarkempaa selvittdmistd. Museovirastossa tarvittiin
myods ajantasaista tietoa metsdnkdyton aiheuttamista vaurioista kansainvdlisiin PEFC- ja FSC-
metsdsertifiointijarjestelmiin liittyvdd lausuntoty6td varten. Lausuntotyolld tuettiin sertifiointijdr-
jestelmien avulla tavoiteltua metsien kestévad kayttdd jo hyvad metsdnhoitoa.™

Kuva 4. Suomussalmen Sdrkdnpolven puolustusvarustuksilla kaivettiin maata ilmeisesti metallinet-
sinndn harrastamisen yhteydessd. Kuva Pdivi Maaranen 2015, Museovirasto.



Keskeiset kdsitteet

Tutkimusraportin keskeiset kdsitteet on johdettu pddosin lainsddddnnostd. Muinaismuisto on yla-
kdsite muinaismuistolain tarkoittamille kiinteille muinaisjadnndksille, irtaimille muinaisesineille ja
laivaloydaille.

Kiinted muinaisjédnnds on muinaismuistolain 2 §:n luettelossa mainitun ja kuvatun kaltainen (ku-
vat 5 ja 6). Sen synonyymina kdytetddn raportissa kdsitetté muinaisjédnnés. Muista kuin kiinteistd
muinaisjadnnoksistd kaytetadn kdsitettd muu jadnnds. Tdma kasite tulee hallituksen esityksestd
muinaismuistoja koskevan lainsddddnnon vudistamiseksi.” Irtain muinaisesine on muinaismuisto-
lain 16 §:ssd kuvattu jo madritelty. Sen synonyymina kdytetddn raportissa kdsitetté muinaisesine
(kuva 7).

Luvaton kajoaminen tarkoittaa muinaismuistolain 1 §:ssd mainittua kiintedidn muinaisjddnndkseen
kajoamista ilman lain nojalla annettua lupaa. Sen synonyymina kaytetddn kdsitettd kajoaminen,
jolla tarkoitetaan raportissa aina luvatonta kajoamista.

Vaurioituminen tarkoittaa muinaismuistolain 1 §:ssé kuvattujen ihmistoiminnan muotojen vaikutuk-
sesta tapahtuneita muutoksia kiintedlld muinaisjadnnokselld. lhmistoiminnan muotoina mainitaan
kyseisessd lain kohdassa kaivaminen, peittdminen, muuttaminen, vahingoittaminen, poistaminen
ja muu kajoaminen.

Muinaismuistorikkomus tarkoittaa muinaismuistolain 25 §:ssd kuvattua toimintaa. Sen piirteind
ovat tahallinen tai huolimaton luvatta tiettyyn toimenpiteeseen ryhtyminen, tietyn lainkohdan pe-
rusteella annettujen madrdysten rikkominen ja tiettyjen lainkohtien séénnoksien rikkominen. Li-
sdksi sen piiriin kuuluvat irtaimen muinaisesineen toimittamiseen, ilmoittamiseen, salaamiseen,
luovuttamiseen, itselleen hankkimiseen ja maasta poisviemiseen, vahingoittamiseen ja muuttele-
miseen liittyvat asiat.

Kuva 5. Raaseporin Kasbergetin pronssikautisia hautaréykkiditd. Kuva Paivi Maaranen 2007, Mu-
seovirasto.



Kuva 6. Sulkavan Telataipaleen kanavaan liittyvid rakennelmia. Kuva Pdivi Maaranen 2006, Mu-
seovirasto.
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Kuva 7. Rautakauteen ajoittuvia irtaimia muinaisesineitd. Kuva Pdivi Maaranen 2012, Museovi-
rasto.



Rakennussuojelurikos tarkoittaa rikoslain 48 luvussa 6 §:ssd kuvattua toimintaa. Se on muun mu-
assa sellainen teko, jossa tahallaan tai torkedstd huolimattomuudesta ilman lupaa puretaan, hd-
vitetddn, turmellaan tai peitetddn ympdristoon kuuluvaa kohdetta. Taémda koskee maankdaytto- ja
rakennuslain nojalla suojeltuja kohteiden lisdksi muun muassa muinaismuistolaissa tarkoitettujen
muinaisjddnnosten havittdmistd.'®

Lisaksi raportissa kdytetddn Museoviraston yllapitdmdssd muinaisjddnnosrekisterissé kdytossd
olevia kdsitteitd. Niistd poistettu kiinted muinaisjaddnnds ei ole endd muinaismuistolailla rauhoi-
tettu kiinted muinaisjddnnods. Se on yleensd kokonaan tuhoutunut eikd sitd ole endd olemassa.
Muu kulttuuriperintékohde ei ole mydskadn rauhoitettu muinaismuistolailla kiinteéind muinaisjadn-
ndksend. Sen sdilyttdminen voi olla perusteltua historiallisen merkityksen ja kulttuuriperintoarvo-
jen takia esimerkiksi maankdytén suunnittelussa kaavoituksen keinoin."

TUTKIMUKSEN KUVAUS, AINEISTO JA LUOTETTAVUUS

Tutkimuksen vaiheet

Kiinteiden muinaisjddnndsten vaurioitumista vuosina 2010-2019 koskeva tutkimus tehtiin kol-
messa vaiheessa. Esitutkimus aiheesta valmistui vuonna 2016.20 Sen aineisto kdsitti alustavat tie-
dot vuosina 2010-2015 maalla ja vedessd olleiden muinaisjddnnosten vaurioitumistapauksista.
Tulokset julkaistiin Museoviraston blogissa.?

Esitutkimuksen jalkeen tehdyn jatkotutkimuksen tulokset valmistuivat vuonna 2018.22 Tutkimus kat-
toi maalla olevien kiinteiden muinaisjddnnosten vaurioitumistapaukset vuosilta 2010-2017 ja sen
tulokset julkaistiin artikkelina Muinaistutkija-sarjassa.2

Jatkotutkimusta téydennettiin kerGdédmdalla tiedot maalla olevien kiinteiden muinaisjadnnosten
vaurioitumistapauksista vuosilta 2018-2019. Lisdksi tarkistettiin aiemmin kerdtyt tiedot ja etsittiin
tietoja takautuvasti muista 2010-luvun vaurioitumistapauksista. Taydentdavdn tutkimuksen raportti
valmistui vuonna 2020.%4

Tdydentdvdn tutkimuksen jalkeen padtulokset koostettiin loppuraportiksi.?® Sen laatimisen yhtey-
dessd tarkistettiin vield muun muassa vedenalaisten muinaisjddnnosten vaurioitumiseen liittyvat
tapaukset ja tdydennettiin niiden tietoja tarpeen mukaan.

Aineisto ja menetelmat

Tutkimuksen aineisto kerdttiin ajalla 1.12.2015-21.4.2020 ja se tallennettiin tutkimusraporttien yh-
teydessd Museoviraston arkistoon.? Lisdksi tiedot maalla olevien kiinteiden muinaisjddnnosten
vaurioitumistapauksista tallennettiin tutkimuksen teon aikana Museoviraston muinaisjddnnosre-
kisteriin, jolleivat ne jo olleet sielld. Kerdtyn aineiston tilastoinnin ja analysoinnin pohjalta tehtiin
johtopddtodksid muun muassa muinaisjddnndsten vaurioitumisen tavoista ja tapausten kdsitte-
lyst& muinaismuistohallinnossa.

Tutkimuksen yhteydessad kiinteiden muinaisjaddnnoésten vaurioitumistapauksista kerdttiin usean-
laista tietoa. Muinaisjddnndksen nimi ja Museoviraston muinaisjaddnndsrekisterin tunnus
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muodostivat yhdessd tunnisteen, johon tapauksista kerdtty tieto kytkettiin. Tiedot vaurioituneen
muinaisjadnndksen sijaintimaakunnasta ja -kunnasta tai -kaupungista olivat tdrkeitd tapausten
alueellisen jakauman tarkastelemiseksi. Muinaisjadnnosten tyypeistd ja ajoittumisesta kerdtyt tie-
dot auttoivat hahmottamaan sitd, millaisia ja minkd ikdisid vaurioitumisen kohteet olivat. Liscksi
tapauksista kerdttiin tiedot vaurioitumisen tavasta, sen tarkemmasta kuvauksesta ja ajankoh-
dasta tai mahdollisesta ajankohdasta. Ndin saatiin parempi ymmarrys siitd, millaiset ihmistoimin-
nan muodot muinaisjaddnnoksid vaurioittivat ja milloin. Edelleen kerdttiin tiedot tapausten Museo-
viraston tietoon tulotavasta, vaurioituneen muinaisjddnndksen mahdollisen tarkastajan nimestd ja
tapauksen hoidossa tehdyistd toimenpiteistd. Ndin selvitettiin sitd, miten tapausta oli kdsitelty
Museovirastossa. Erikseen kerdttiin vield tiedot mahdollisesta tarkastusraportista jo muista léh-
teistd, joista tapauksesta sai tietoa.

Tutkimuksen aineisto kerdttiin useista eri Idhteistd. Suuri osa kiinteiden muinaisj@dnndsten vaurioi-
tumista koskevista tiedoista saatiin Museoviraston ylldpitdmdstd muinaisjddnndsrekisteristd ja
sen kautta annetuista palautteista kdymalla 1api systemaattisesti rekisterin perus- ja seurantie-
toja sekd palautteita. Lisdksi tietoa saatiin Museoviraston sdhkoisistd Asiat-rekisteristd ja Sa-
lama-asianhallintajdrjestelmdstd erilaisten sanahakujen avulla. Satunnaisotannalla tietoa kerdt-
tiin Museoviraston muinaisjaddnndsten hoitorekisteristd, joka tunnetaan myds nimelld kulttuuriym-
paristokohteiden hoitorekisteri. Jonkin verran tietoa saatiin pyynnéstd Museoviraston Kulttuuriym-
paristopalvelut-osaston ja maakuntamuseoiden viranomaisilta ja Metsdhallitukselta. Aineistoa
tdydennettiin internet-hakujen avulla 16ytyneiden uutisten ja muiden tietoaineistojen antaman tie-
don perusteella. Internet-havilla ldydettiin uutisia muun muassa sellaisista vaurioitumistapauk-
sista, joista ei ollut tullut tietoa lainkaan Museovirastoon.

Tutkimuksessa kaytiin [api tarkemmin yhteensd 381 vaurioitumistapausta. Niistd 233 tapausta liit-
tyi maalla oleviin kiinteisiin muinaisjaddnnoéksiin ja 12 tapausta vedenalaisiin muinaisjddnndoksiin.
Lisdksi yksi tapaus liittyi vedenalaiseen muinaisjddnnokseen kytkeytyvddn I6ytopaikkaan. Muista
tarkastelluista 135 tapauksesta osa oli sellaisia, ettd vaurioitumista ei joko ollut tapahtunut tai
kdytettdvissd olevat tiedot eivat riittdneet tarkempaa kdsittelyd varten. Osassa tapauksista vau-
rioituminen oli tapahtunut selvdsti ennen tarkasteluajanjaksoa tai se kohdistui muuhun jadnnok-
seen.

Tutkimuksessa tarkasti tilastoitujen ja analysoitujen 246 tapauksen tiedot koottiin Microsoft Word
-taulukkoon ja pyrittiin saattamaan yhteismitallisiksi sisalloltédn tulkintojen luotettavuuden pa-
rantamiseksi. Tilastointiin liittyvat laskelmat tehtiin Microsoft Excel-taulukkolaskentaohjelmalla ja
tulokset kuvattiin ohjelman avulla tehdyilld kaavioilla. Analyysivaiheessa tuloksia ei ristiintaulu-
koitu eikd testattu tilastollisin menetelmin. Numeerinen tieto kdsiteltiin ja esitettiin yleensd abso-
luuttisina lukuina.

Laatu ja luotettavuus

Tutkimuksen teon yhteydessd todettiin, ettd tieto kiinteiden muinaisjddnndsten vaurioitumisista
kertyi 2010-luvulla hieman sattumanvaraisesti Museovirastoon ja useampaa eri kautta. Tieto myos
tallentui eri tavoin viraston asianhallintajdrjestelmiin ja rekistereihin. Lisdksi kertynyt tieto oli m&d-
raltddn ja tarkkuudeltaan vaihtelevaa.
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Tiedon kerddminen kiinteiden muinaisjddnndsten vaurioitumisista oli edelld kuvatuista syistd suh-
teellisen tyoldstd. Esimerkiksi Museoviraston asianhallintajdrjestelmissd tapauksia oli useiden eri
diaarinumerosarjojen alaisuudessa. Myds muinaisjddnnosrekisterissa tietoa vaurioitumisista oli
vaihtelevasti rekisterin eri kohdissa. Asianhallintajdrjestelmien ja muinaisjddnnoésrekisterin haku-
toiminnot eivdt tukeneet tiedon etsintdd, vaan hakuja oli tehtdvd muun muassa useilla erilaisilla
hakusanayhdistelmilld ja sanojen osillakin. Muinaisjddnndsten vaurioitumistapauksia olikin var-
masti enemmadn 2010-luvulla, kuin niitd saatiin tietoon tutkimusaineiston kerddmisvaiheessa.

Aineiston kerddmisen ohella vaurioitumisen tapahtuma-ajankohdan mdéadrittely oli joskus ongel-
mallista. Tapahtuma-ajankohtaa koskevat tiedot olivat joissakin tapauksissa vain suuntaa anta-
via, eikd jokaista tapausta voitu ajoittaa yksittdisen vuoden tasolle (vrt. kuva 8). Tdmdn vuoksi ti-
lastoinnissa osa tapauksista luokiteltiin vuosiin 2010-2015 ja osa vuosiin 2015-2019. Ratkaisu ei
ollut tulosten tarkkuuden ndkékulmasta paras mahdollinen, mutta sitd voi pitdd tyydyttdvand
kompromissina. Tutkimus antoi tdten luotettavimmin tietoa siitd, miten kiintedt muinaisjddnnokset
vaurioituivat 2010-luvun alussa, keskivaiheilla ja lopulla.

Laadun ja luotettavuuden ndkékulmasta tutkimuksen aineistoa voi kokonaisuudessaan pitdd suh-
teellisen edustavana otoksena, mutta ei tdysin kattavana. Tutkimuksen tulokset antoivat siten
melko hyvdaad yleistietoa kiinteiden muinaisjddnndsten vaurioitumista aiheuttaneesta ihmisen toi-
minnasta, sen taustoista ja vaikutuksista tarkastellulla ajanjaksolla.

/

Kuva 8. Vaalan Nimisjoen Kaitaisen tapauksessa vuosia havaintohetked aiemmin tehdyn met-
sdnuudistamisen tarkkaa ajankohtaa oli vaikea selvittdd. Kuva Pdivi Maaranen 2007, Museovi-
rasto.
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IHMISTOIMINNAN VAIKUTUS
KIINTEISIIN MUINAISJAANNOKSIIN

Tutkimuksessa tarkasteltiin ihmistoiminnan vaikutuksia sekd maalla ettd vedessd oleviin kiinteisiin
muinaisjadnnoksiin. Maalla olevien muinaisjddnnoésten havaittiin vaurioituneen useammanlaisen
ihmistoiminnan vaikutuksesta. Vedenalaisilla muinaisjddnndksilld vaurioituminen liittyi [Ghinnd yh-
teen ihmistoiminnan muotoon.

Tutkimusaineistoa kdsiteltdessd maalla oleviin kiinteisiin muinaisjaddnnoksiin kohdistunut ihmistoi-
minta luokiteltiin neljadn ryhmdadn eli maankdyttoon, metsdnkdyttéon, metallinetsinndn harrasta-
miseen ja muuhun ihmistoimintaan. Maankdyton yhteydessd muinaisjddnndsten vaurioitumiseen
johtanut toiminta jaoteltiin vield rakentamiseen, kaivamiseen, aineksen ottoon ja muuhun, joka si-
sdlsi muun muassa ldjityksen. Metsdnkdyton yhteydessd vaurioitumisia aiheuttanut toiminta ja-
oteltiin hakkuisiin, uudistamiseen, metsdtien tekoon ja ojitukseen. Metallinetsinnén harrastami-
sessa kyseessd oli aina kaivaminen. Muun ihmistoiminnan yhteydessd muinaisjdénnoksid vaurioit-
tanut toiminta jooteltiin kaivamiseen, purkamiseen, sotkemiseen ja muuhun, joka sisélsi muun mu-
assa tayttmisen.

Vedenalaisiin kiinteisiin muinaisjédnndksiin kohdistuneen ihmistoiminnan aiheuttamat vaurioitumi-
set liittyivat padosin hylyille sukeltamiseen. Vaurioitumiset voitiin jaotella muinaisjédnndksille ank-
kuroitumisen ja/tai muinaisesineiden nostamisen yhteydessd tapahtuneisiin.

Maalla olevien kiinteiden muinaisjddnnésten vaurioituminen

Maankayttoon liittyvat vaurioitumistapaukset

Maankdyton yhteydessd vaurioitui 2010-luvulla yhteensd 58 kiintedd muinaisjddnndstd 62 ta-
pauksessa. Neljd muinaisjddnndksistd vaurioitui kaksi kertaa. Lisdksi yksi muinaisjadnnoksistd oli
vaurioitunut ainakin kerran jo aiemmin, ennen 2010-lukua. Tarkemman tilastoinnin ulkopuolelle jdi
yksi tapaus. Siindkin muinaisjédnnds oli ilmeisesti vaurioitunut, mutta asiasta ei saatu tarkempia
tietoja tutkimuksen teon aikana.

Kokonaan tarkastelun ulkopuolelle jatettiin 29 tapausta. Niistd 13:ssa oli epdilty kiintedin muinais-
jaddnnoksen vaurioitumista, mutta tarkemman selvittelyn perusteella sitd ei ollut tapahtunut. Kuu-
dessa tapauksessa vaurioitui muu jadnnds. Muista tapauksista ei ollut kdytettdvissd riittavid tie-

toja tarkastelua varten.

Useimmiten kiinted muinaisjddnnoés vaurioitui erilaisen maan kaivamisen ja rakennusten rakenta-
misen yhteydessd. Aineksen otossa ja muussa maankdytéssd muinaisjddnnoksid vaurioitui huo-
mattavasti véhemmadn. (Kaavio 1.) Maankdytdssd 14 muinaisjadnnostd tuhoutui kokonaan.
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Kaavio 1. Maankdytéssa tapahtuneet vaurioitumiset.

Maan kaivamisessa kiintedt muinaisjddnnokset vaurioituivat muun muassa kaapelilinjojen teossa
(kuva 9) ja pintamaan kuorinnassa. Rakentamisen yhteydessd muinaisjédnndoksid vaurioitui p&dsi-
assa asuinrakentamisessa. Aineksen otossa muinaisjadnndksid vaurioitui hiekan ja soran otossa.
Lisdksi yhdessd tapauksessa muinaisjddnnds vaurioitui pellon raivauksessa ja muutamassa ta-
pauksessa maan ldjityksessad.

Kuva 9. Maakaapeloinnin yhteydessd vaurioitunut pyyntikuoppa Pyhdjérven Maaseldnlahden pe-
rukan muinaisjédédnnékselld. Kuva Marika Kostamovaara 2020, Pohjois-Pohjanmaan museo.?”
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Kaavio 2. Maankdytéssd tapahtuneet vaurioitumiset vuosittain.

Kiinteitd muinaisjddnnoksid vaurioitui maankdyton yhteydessd melko tasaisesti koko 2010-luvun
ajan. Eniten muinaisjddnnoksid vaurioitui vuosina 2013-2014 ja 2016. (Kaavio 2.) Vuonna 2013
kolme muinaisjddnnostd tuhoutui kokonaan rakentamisen yhteydessd. Yksi muinaisjdénnds tuhou-
tui niin ikdan kokonaan soranotossa. Lisdksi muinaisjaddnndksid vaurioitui kaapeleiden asentami-
sen ja puistonparannustyon yhteydessa.

Vuonna 2014 kiinteitd muinaisjddnndksid vaurioitui kahdessa aineksen otossa ja kahdessa kaape-
linlinjan kaivamisessa. Lisdksi kaksi muinaisjaénnoéstd tuhoutui kokonaan rakennusten teon yhtey-
dessd. Myos neljdssd muussa tapauksessa eli rakentamiseen liittyvdssd maan kuorinnassa, maa-
perdn tasoituksessa, maan kaivamisessa ja voimalinjapylvddn asennuksessa muinaisjddnnokset
tuhoutuivat kokonaan.

Vuonna 2016 yksi kiinted muinaisjaddnnds tuhoutui suurelta osin maanmuokkaustdissa. Lisdksi kol-
messa tapauksessa muinaisjddnnds vaurioitui pintamaan kuorinnassa ja kahdessa tapauksessa
asuinrakennuksen teossa. Yksi muinaisjddnnds vaurioitui vesijohtolinjan kaivamisen yhteydessd.
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Kaavio 3. Maankdytéssd tapahtuneet vaurioitumiset maakunnittain.
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Kaavio 4. Maankdytossd tapahtuneet vaurioitumiset muinaisjddnnostyypeittdin (yksi muinais-
jadnnésryhmistd muodostuu esihistoriallisesta linnavuoresta ja asuinpaikasta).

Eniten kiinteitd muinaisjddnndksid vaurioitui maankdyton yhteydessd Hameessd ja sielld erityisesti
Pirkanmaalla. Pirkanmaalla muinaisjddnndkset vaurioituivat esimerkiksi kaapelikaivantojen teossa
sekd maankaivussa perustusten teon ja muun rakentamisen yhteydessd. Hdmeen jalkeen eniten
muinaisjaddnnoksid vaurioitui Uudellamaallg, erityisesti Lansi-Uudellamaalla. Sielld muinaisjddnnoés
vaurioitui useimmiten asuinrakentamisen ja siihen liittyvéin maan kaivamisen yhteydessd. Lisdksi
muinaisjaddnnoksid vaurioitui kaapelointitydssd sekd frisbeegolfradan ja tien rakentamisessa.
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Eteld-Pohjonmaalta?s, Eteld-Karjalasta jo Kanta-Hdmeestd ei tullut tutkimuksen yhteydessa tie-
toon muinaisjddnnoksen vaurioitumisia lainkaan. (Kaavio 3.)

Maankdyton vaikutuksesta vaurioitui monenlaisia kiinteitd muinaisjadnnoéksid. Lisdksi suurin piir-
tein yhtd usein vaurioitui niin esihistoriallisia kuin historiallisia muinaisjadnnoéksid. Useimmiten vau-
rioituivat erilaiset asuinpaikat. Melko usein vaurioituivat historiallisen ajan linnapaikat ja linnoi-
tukset, joihin lukeutui muun muassa Kriminsodan ja ensimmdisen maailmansodan aikaisia puolus-
tusvarustuksia. Lisdksi vaurioitui muun muassa masuunin paikkoja, tervahautoja, roykkioitd ja ja-
tinkirkko. (Kaavio 4.)

Metsdnkdayttoon liittyvat vaurioitumistapaukset

Metsdnkdyton yhteydessd vaurioitui 2010-luvulla yhteensd 72 kiintedd muinaisjddnnostd 73 ta-
pauksessa. Yksi muinaisjddnndksistd vaurioitui tarkasteluajanjaksolla kaksi kertaa. Lisdksi viisi
muinaisjddnnoksistd oli vaurioitunut jo aiemmin, ennen vuotta 2010 metsdnkdyton vuoksi. Tilas-
toinnin ulkopuolelle jdi neljd tapausta. Niissd muinaisjddnnds oli ilmeisesti vaurioitunut, mutta asi-
asta ei saatu tarkempia tietoja tutkimuksen teon aikana.

Kokonaan tarkastelun ulkopuolelle jatettiin 12 tapausta. Niistd neljdssd oli epdilty kiintedn mui-
naisj@dnndksen vaurioitumista, mutta sitd ei ollut tapahtunut. Yksi tapauksista kohdistui muuhun
jadnnokseen. Muista tapauksista ei ollut kdytettdvissd riittdvid tietoja arviointia ja tarkastelua
varten.

Kuvat 10-11. Metsdnhakkuussa ja destyksessd vaurioitunut pyyntikuoppa Haapajdrven Lohijoella.
Kuva 10 Niko Latvakoski & Minna Rénkd 2013, kuva 11 Marika Kostamovaara 2020, Pohjois-Poh-
janmaan museo.?’

Yleisimmin kiinted muinaisjddnnds vaurioitui metsdnhakkuun jdlkeisen vudistamisen yhteydessa.
Jonkin verran muinaisjadnnoksid vaurioitui myods hakkuiden takia. (Kuvat 10-11.) Metsdtien teossa
ja ojituksessa vaurioitui véhiten muinaisjddnndoksid. (Kaavio 5.) Metsdnkdytén vuoksi kuusi mui-
naisjddnndostd tuhoutui kokonaan.

Hakkuun yhteydessd kiinted muinaisjddnnoés vaurioitui yleensd silloin, kun sen rakenteiden yli gjet-
tiin koneella. Yksi muinaisjddnnds tuhoutuikin tdysin yliajon vuoksi. Lisdksi joissakin tapauksissa
puun ajon vuoksi muinaisjddnndksen alueelle tuli huomattavan syvid ajouria ja/tai kuoppia. Aina-
kin yhdessd tapauksessa hakkuun ja puunajon jdljiltd maastossa ei voinut endd luotettavasti erot-
taa muinaisjadnnoksen aiemmin hyvin ndkyneitd rakenteita.
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Kaavio 5. Metsdnkdytéssd tapahtuneet vaurioitumiset.

Metsdn uudistamisessa kiinted muinaisjddnnos vaurioitui yleensd destyksen, mutta joskus myos
laikutuksen tai mdtdstyksen vuoksi. Useissa tapauksissa muinaisjddnnds vaurioitui suurelta osin
tai pahoin destyksessd. Joissakin tapauksissa vaurioituminen tapahtui kantojen noston vuoksi.
Uudistamisen yhteydessd tuhoutui kaksi muinaisjddnnostd. Kantojen noston ja sen jdlkeisen uvudis-
tamisen yhteydessd tuhoutui kolme muinaisj@dnnosta.
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Kaavio 6. Metsdnkdytossd tapahtuneet vaurioitumiset vuosittain.

Kiinteitd muinaisjddnnoksid vaurioitui metsdnkdytdssd enemmadn 2010-luvun alussa, vuosina
2010-2015. Sen jdalkeen tapausten mddrd vaheni. (Kaavio 6.) Tarkasti ajoitettavien tapauksien pe-
rusteella muinaisjddnnoksid vaurioitui eniten vuosina 2010 ja 2015.

Vuonna 2010 useimmat kiintedt muinaisjddnndkset vaurioituivat vudistamisen yhteydessd tehdyn
destyksen takia. Lisdksi yksi muinaisjddnnos vaurioitui laikutuksessa, yksi harvennushakkuussa ja
yksi myrskytuhojen raivauksessa.

Vuonna 2015 muinaisjddnndksid vaurioitui eniten uudistamisen yhteydessd. Kahdessa tapauk-
sessa muinaisjadnnos vaurioitui laikutuksessa ja kolmessa tapauksessa destyksessd. Lisdksi yksi
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muinaisjadnnds tuhoutui todenndkoisesti kokonaan destyksessd. Muinaisjddnnds vaurioitui lisaksi
metsdtien teossa kahdessa tapauksessa ja kerran harvennushakkuussa.
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Kaavio 7. Metsdnkdytossd tapahtuneet vaurioitumiset maakunnittain.
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Kaavio 8. Metsdnkdytéssd tapahtuneet vaurioitumiset muinaisjddnndstyypeittdin.

Eniten kiinteitd muinaisjddnndksid vaurioitui metsdnkdytdssd pohjoisen Suomen alueella Lapissa
ja Pohjanmaalla®, erityisesti Pohjois-Pohjanmaalla. Lapissa muinaisjddnndksid vaurioitui pddasi-
assa vudistamisen yhteydessd, mutta myos metsdtien teon ja ja hakkuiden vuoksi. Pohjois-Pohjan-
maalla muinaisjddnndkset vaurioituivat uudistamisen yhteydessd paitsi yhtd ojittamiseen liittyvad
tapausta. (Kaavio 7.) Sekd Lapin etté Pohjanmaan alueella muinaisjddnndksid vaurioitui metsén-
kdytdssd eniten vuosina 2010-2015.
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Metsdnkdyton vuoksi vaurioituivat useimmiten erilaiset asuinpaikat ja niistd erityisesti kivikautiset
asuinpaikat. Lisdksi suhteellisen usein vaurioituivat muinaisjdédnndsryhmat, joissa osan muinais-
jadnnostd muodosti esihistoriallinen asuinpaikka. Vaurioituneista roykkidistd pddosa oli pronssi-
kautisia. Muihin vaurioituneisiin muinaisjéddnndksiin lukeutui esimerkiksi eri-ikdisid pyyntikuoppia,
rakkakuoppia, tervahautoja, kaksi puolustautumiseen liittyvéd leiripaikkaa ja yksi raudanvalmis-
tuspaikka. (Kaavio 8.)

Metallinetsinndn harrastamiseen liittyvat vaurioitumistapaukset

Metallinetsinndn harrastamisen yhteydessd vaurioitui 2010-luvulla yhteensd 46 kiintedd muinais-
jadnnostd 52 tapauksessa. Yksi muinaisjadnndksistd vaurioitui kolme kertaa ja nelj@ muinaisjadn-
noksistd kaksi kertaa.

Kokonaan tarkastelun ulkopuolelle jatettiin kahdeksan tapausta. Niistd neljdssa oli epdilty vauri-
oitumista, mutta sellaista ei ollutkaan tapahtunut tai tapauksesta ei saatu riittdvid tietoja tutki-
muksen teon aikana. Kaksi tapauksista liittyi muuhun jadnnodkseen. Lisdksi kaksi tapauksista liittyi
tapahtumahetkelld poistettuun kiinteddn muinaisjadnndkseen, joka ei ollut endd rauhoitettu mui-
naismuistolailla.

Eniten kiinteitd muinaisjddnndksid vaurioitui vuosina 2014 ja 2015 (kaavio 9). Vuonna 2014 vaurioi-
tui muun muassa kaksi historiallisen ajan asuinpaikkaa ja kaksi keskiaikaista linnapaikkaa. Liséksi
vaurioitui muun muassa kaksi rautakautista ruumiskalmistoa ja kaksi historiallista hautausmaata,
rautakautinen roykkidalue ja muita kalmistoja.

Vuonna 2015 vaurioitui muun muassa kaksi keskiaikaista linnapaikkaa, joista toinen oli piispan-
linna. Lisdksi vaurioitui kaksi historiallisen ajan puolustusvarusta. Rautakautiset kiintedt muinais-
jadnnokset, joissa oli hautoja, asuinpaikka ja/tai uhrikivid, vaurioituivat ainakin kolmessa tapauk-
sessa. Lisdksi vaurioituneiden muinaisjadnndsten joukossa oli muun muassa historiallisen ajan
kaupunkialue ja historiallisen ajan asuinpaikka.
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Kaavio 9. Metallinetsinndn harrastamisessa tapahtuneet vaurioitumiset vuosittain.

Eniten kiinteitd muinaisjadnndksid vaurioitui metallinetsinndn harrastamisen yhteydessd Uudella-
maalla ja Hdmeessd. Uudellamaalla muinaisjddnndksid vaurioitui erityisesti ldntiselld Uudella-

maalla ja Hdmeessd Kanta-Hdmeen alueella. Lansi-Uudellamaalla vaurioitui muun muassa rauta-
kautisia kalmistoja (kuva 12), asuinpaikkoja ja kaksi keskiaikaista linnapaikkaa. Kanta-Hadmeessa
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vaurioitui kolmesti sama keskiaikainen linnapaikka. Lisdksi vaurioituivat historiallinen tarina-
paikka, kartanonpaikka ja ruumiskalmisto. Kaikkiaan muinaisjadnnoéksid vaikutti vaurioituvan eni-
ten Suomen tiheimmin asutuilla alueilla eteldisessd Suomessa. (Kaavio 10.)

Kuva 12. Metallinetsinndn harrastamisen yhteydessd kaivettuja kuoppia Raaseporin Harjulan kal-
mistossa. Kuva Pdivi Maaranen 2019, Museovirasto.
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Kaavio 10. Metallinetsinndn harrastamisessa tapahtuneet vaurioitumiset maakunnittain.
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Metallinetsinndn harrastamisen yhteydessd vaurioituivat hyvin erilaiset ja useimmin juuri historial-
liseen aikaan ajoittuvat kiintedt muinaisjadnnokset. Monet muinaisjddnnoksistd olivat sellaisia,
ettd niissa oli ndhtdvissd rakenteita maan pddlla. Usein vaurioituivat esimerkiksi historiallisen ajan
puolustusvarustukset linnapaikat mukaan lukien. Lisdksi usein vaurioituivat muinaisjadnndsryh-
mat, joissa oli tyypiltddn ja idltaddn erilaisia muinaisjédnnoksid. Hautauksiin liittyvéat roykkiot ja
muut hautapaikat vaurioituivat myos usein. (Kaavio 11.)
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Kaavio 11. Metallinetsinndn harrastamisessa tapahtuneet vaurioitumiset muinaisjddnndéstyypeit-
tdin (yksi muinaisjaddnnésryhmistd muodostuu esihistoriallisesta linnavuoresta ja réykkibista).

Muuhun ihmistoimintaan liittyvat vaurioitumistapaukset

Muun ihmistoiminnan kuin maankdytén, metsdnkdyton jo metallinetsinndn harrastamisen yhtey-
dessd vaurioitui 2010-luvulla yhteensd 40 kiintedd muinaisjadnnostd 46 tapauksessa. Yksi mui-
naisjadnnoksistd vaurioitui kolme kertaa ja neljé muinaisjddnnoksistd kaksi kertaa. Tilastoinnin
ulkopuolelle jai yksi tapaus. Siind muinaisjddnnds oli ilmeisesti vaurioitunut, mutta asiasta ei saatu
tarkempia tietoja tutkimuksen teon aikana. Lisdksi tilastoinnin ulkopuolelle jdi yksi tapaus, jossa
vauriot aiheuttanut ihmistoiminta oli alkanut 2010-luvulla ja jatkui edelleen vuonna 2020.

Kokonaan tarkastelun ulkopuolelle jatettiin 11 tapausta. Niistd yhdeksdssd oli epdilty vaurioitu-
mista, jota ei ollut kuitenkaan tapahtunut tai josta ei ollut kaytettdvissa riittdvid tietoja. Lisdksi
kahta tapausta selvitettdessd ilmeni, ettd muinaisjddnnoksen sijaan oli vaurioitunut muu jadnnds.

muu kajoaminen, muu [N IR
muu kajoaminen, sotkeminen / maalaaminen | Y
muu kajoaminen, purkaminen [
muu kajoaminen, kaivaminen [ ~ I ——
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Kaavio 12. Muussa ihmistoiminnassa tapahtuneet vaurioitumiset.
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Kuva 13. Hartolan Tuletdnnepellon kadonneen kuppikiven paikka pellolla keltaisella vaatteella
merkittynd. Kuva Esko Tikkala 2020, Lahden kaupunginmuseo.®'

Kiintedt muinaisjddnnokset vaurioituivat muussa ihmistoiminnassa monin tavoin, ja yksi muinais-
jadnnos tuhoutui varmasti ja yksi mahdollisesti. Yleisimmin muinaisjddnnds vaurioitui erilaisen kai-
vamisen vuoksi. Vaurioitumisia tapahtui esimerkiksi roykkididen ja kiveysten kaivamisen yhtey-
dessd, ndytteiden otossa, koekuoppien teossa ja rakennelmien asennustoissd. Kahdessa tapauk-
sessa kaivamisen olisi voinut luokitella my6s maankdytoksi, tarkemmin rakentamiseksi. (Kaavio
12.)

Useampi kiinted muinaisjaddnnds vaurioitui sotkemisen, maalaamisen ja purkamisen takia. Purka-
minen kohdistui usein muurattuihin rakenteisiin, kuten linnoihin ja yhteen kirkonraunioon. Maalaa-
mista ilmeni puolestaan erityisesti kalliopiirrosten jo -maalausten yhteydessa.

Kiinteitd muinaisjddnnoksid vaurioitui paljon myds peittdmisen, siirtdmisen ja tdyttdmisen vuoksi.
Peittamisistd tilastoitiin sellaiset tapaukset, joissa peittdminen oli varmasti tai hyvin todenndkoi-
sesti vaikuttanut muinaisjadnndkseen vaurioittavasti. Tdllaisia tapauksia olivat esimerkiksi kuppi-
kallioiden ja erilaisten kuoppien peittdminen. Muinaisjddnndksen siirtdmiset liittyivét muun mu-
assa kuppikiviin (kuva 13). Tayttdmisen kohteena oli puolestaan muun muassa rakkakuoppia ja
pyyntikuoppia.

Useassa tapauksissa kiintedin muinaisjddnndksen vaurioitumisen tarkkaa ajankohtaa ei saatu sel-
vitettyd tutkimuksen yhteydessd. Tarkasti ajoitettavien tapausten tarkastelun perusteella eniten
muinaisjddnnoksid vaurioitui muun ihmistoiminnan vuoksi vuosina 2011 ja 2019. (Kaavio 13.)

Vuonna 2011 kiinteitd muinaisjddnnoksid vaurioitui muun muassa kuppikiven siirtémisen ja linna-
paikan vallin kaivamisen yhteydessd. Yhdessd tapauksessa poltettiin nuotiota kalliomaalaussei-
ndmdn edessa siten, ettd noki mustasi seindmdn. Yhdessa tapauksessa roykkiota sotkettiin ja
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toisessa roykkiostd purettiin kivid pois. Lisdksi yksi ensimmdisen maailmansodan linnoituslaite
vaurioitui puutarhajdtteelld tayttdmisen vuoksi. Viime mainitun tyyppisid tapauksia oli todennd-
koisesti huomattavasti enemmadn esimerkiksi padkaupunkiseudulla 2010-luvulla. Niistd ei kuiten-
kaan tullut ilmoituksia Museovirastoon, tai tietoja tapauksista ei tallentunut viraston tietojdrjestel-
miin.

Vuonna 2019 kiinteitd muinaisjaddnnoksid vaurioitui kolmessa purkamisessa, jotka kohdistuivat ki-
visiin vaylamerkkeihin, laiturin perustuksiin ja kirkonraunioon. Yksi muinaisjadnnds vaurioitui puis-
ton perustamisen yhteydessd istutuskuoppien ja opaskiven paikan kaivussa. Lisdksi yhtd kalliopiir-
rosta maalattiin ja yhden kalliomaalauksen yhteyteen piirrettiin.
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Kaavio 13. Muussa ihmistoiminnassa tapahtuneet vaurioitumiset vuosittain.

Lappi
Keski-Suomi
Keski-Pohjanmaa
Pohjois-Karjala
Pohjois-Savo
Paijat-Hame

Kanta-Hame

Kymenlaakso

Keski-Uusimaa

Varsinais-Suomi

o
N

4 6 8 10 12

H valilld 2010-2015 m valilla 2015-2019 m 2010 = 2011 m2012 2013 m2014 m 2015 2016 2017 m 2018 m 2019

Kaavio 14. Muussa ihmistoiminnassa tapahtuneet vaurioitumiset maakunnittain.
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Eniten kiinteitd muinaisjadnndoksid vaurioitui muun ihmistoiminnan vuoksi Uudellamaalla ja Varsi-
nais-Suomessa. Uudellamaalla vaurioitui esimerkiksi pronssikautinen réykkio kaivamisen vuoksi ja
rakkakuoppia kivillé tayttédmisen takia. Varsinais-Suomessa vaurioitui esimerkiksi piispanlinna tii-
lien purkamisen vuoksi kahtena eri vuonna ja kuppikallio muoviputken pulttaamisen takia. Kaikki-
aan vaurioitumisia muun ihmistoiminnan yhteydessdé vaikutti tapahtuvan enemmdn Suomen ti-
hedmmin asutuilla alueilla. (Kaavio 14.)
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Kaavio 15. Muussa ihmistoiminnassa tapahtuneet vaurioitumiset muinaisjéddnnéstyypeittdin (histo-
riallisen kaupungin yhteydessd on yksi kirkon vaurioitumistapaus ja kirkolliset kohteet ovat piis-
panlinnoja).

Muun ihmistoiminnan yhteydessd vaurioitui hyvin monenlaisia kiinteitd muinaisj@dnnoksid. Jok-
seenkin yhtd usein vaurioitui niin esihistoriallisia kuin historiallisia muinaisjddnnéksid. Hieman
muita useammin vaurioituivat historialliset puolustusvarustukset mukaan luettuna linnapaikat ja
kirkollisista kohteista piispanlinnat. Lisdksi hieman useammin vaurioituivat esihistorialliseen ai-
kaan agjoittuvat roykkiot. Esihistoriallisista muinaisjddnndksistd vaurioitui muun muassa kuusi kup-
pikived tai -kalliota ja yksi kuoppakohde. Historiallisen ajon muinaisjadnndksistd vaurioitui muun
muassa jatulintarha, kultahuuhtomo, luola, rajakallio, Struven ketjun merkki ja kalliohakkausalue.
(Kaavio 15.)

Yhteenveto maalla olevien kiinteiden muinaisjddnndsten vaurioitumistapauksista

Vuosina 2010-2019 vaurioitui ainakin 216 maalla olevaa kiintedd muinaisjaddnndstd ainakin 233
tapauksessa. Eniten muinaisjadnnoéksid vaurioitui metsdnkdyton ja maankdytén yhteydessd. Run-
saasti muinaisjadnndksid vaurioitui myds metallinetsinndn harrastamisen yhteydessad. Lisdksi mui-
den ihmistoiminnan muotojen yhteydessdkin muinaisjddnndksid vaurioitui suhteellisen paljon.
(Kaavio 16.) Muinaisjadnnoksid vaurioitui enemmdn vuosikymmen alkupuolella ja erityisesti vuodet
2014-2015 korostuivat tilastoinnissa. (Kaavio 17.) Kokonaan tarkasteluajanjaksolla tuhoutui aina-
kin 21 muinaisjddnnosta.

Eniten kiinteitd muinaisjadnnoéksid vaurioitui Uudellamaalla, erityisesti Lansi-Uudellamaalla. Ta-
mdn jdlkeen eniten muinaisjddnnoksid vaurioitui Pohjanmaalla ja sielld erityisesti Pohjois-Pohjan-
maalla. Muista alueista Hdmeen, Lapin ja Varsinais-Suomen alueella vaurioitui myos suhteellisen
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paljon muinaisjadnndoksid. Vahiten muinaisjaddnnoksid vaurioitui Keski-Suomen ja Eteld-Karjalan
alueella. (Kaavio 18.)

Huomattavan usein vaurioituivat esihistorialliset asuinpaikat ja erityisesti kivikautiset asuinpaikat.
Suhteellisen usein vaurioituivat myds historiallisen ajan puolustusvarustukset mukaan lukien piis-
panlinnat kirkollisista muinaisjédnnoksistd. (Kaavio 19.) Esihistorialliseen aikaan ajoittuvat mui-
naisjaddnnokset vaurioituivat hieman useammin kuin historialliseen aikaan ajoittuvat.
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Kaavio 16. Maalla olevien muinaisjédnndsten vaurioitumiset ihmistoiminnan muodon mukaan ryh-
miteltynd.
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Kaavio 17. Maalla olevien muinaisjagdnndésten vaurioitumiset vuosittain.
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Lappi
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Kaavio 18. Maalla olevien muinaisjédnnésten vaurioitumiset maakunnittain.
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Kaavio 19. Maalla olevien muinaisjddnnésten vaurioitumiset muinaisjddnndstyypeittdin (muinais-
jadnnosryhmiin siséltyy muutama esihistoriallinen linnavuori ja kirkollisiin kohteisiin sisdltyvét piis-
panlinnat).
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Todennakoinen tai varma tapahtumavuosi:
Paikkakunta: ennen 2010 2010 2011 2012 2013 2014
Parainen

Kemidnsaari
Hanko
Raasepori
Raasepori
Kirkkonummi
Kirkkonummi
Kirkkonummi
Kirkkonummi
Porvoo
Porvoo
Porvoo

Porvoo

Kaavio 20. Vedenalaisten muinaisjddnnésten vaurioitumisten paikkakunnat ja ajankohdat.

Veden alla olevien kiinteiden muinaisjéédnndsten vaurioituminen

Hylyille sukeltamiseen liittyvat vaurioitumistapaukset

Vuosina 2010-2019 vaurioitui yhteensd 11 vedenalaista kiintedd muinaisjddnnostd 12 tapauk-
sessa. Yhteen muinaisjadnnoksistd oli kajottu kaksi kertaa. Lisdksi yksi tapaus koski muinaisjédn-
nokseen liittyvad vedenalaista 16ytopaikkaa, joten yhteensa tutkimuksessa tarkasteltiin 13 vaurioi-
tumistapausta.3? Tapausten madrd oli sindinsd tulkinnallinen, silld yksi tapauksista kdsitti ainakin
nelja sukelluskertaa samaan muinaisjaddnnékseen. Myo6s vaurioitumisten tarkkojen ajankohtien
madrittely oli tulkinnallista, silld osa niistd ajoittui vain todenndkdisesti 2010-luvulle (kaaviot 20-
21). Tilastoinnin ulkopuolelle jatettiin 12 tapausta, silld ne olivat tapahtuneet varmasti ennen 2010-
lukua.

Kiintedt muinaisjddnnokset vaurioituivat miltei kaikissa tapauksissa irtaimien muinaisesineiden
nostamisessa hylyiltd. Yhdessd tapauksessa muinaisjaddnnéksen vaurioitumisen aiheuttivat sekd
ankkurointi ettd muinaisesineiden nosto. Yhdessd tapauksessa muinaisjddnnds vaurioitui vain
ankkuroinnin vuoksi. Monissa tapauksissa muinaisjddnnoksen rakenteita oli siirrelty ilmeisesti mui-
naisesineiden etsimisen ja paljastamisen yhteydessd. Monet muinaisjddnndsten vaurioitumiset
vaikuttivat tapahtuneen vuosien 2011-2013 tienovilla.(Taulukko 1 ja kaaviot 20-21.)

Vavurioitumistapa: Tapausten mddré:
Nostettu muinaisesineitd 7

Siirretty ja nostettu muinaisesineitd, vaurioitettu samalla lastia 1

Nostettu muinaisesineitd, vaurioitettu samalla rakenteita 3

Siirretty ja nostettu esineitd, vaurioitettu samalla rakenteita ankku- 1

roituessa

Vaurioitunut ankkuroinnin vuoksi 1

Taulukko 1. Vedenalaisten muinaisjédnndésten vaurioitumisen tavat (ks. my6s kaavio 21).
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Kaavio 21. Vedenalaisten muinaisjddnndésten vaurioitumisen tavat (ks. myés taulukko 1).

Kuva 14. Kirkkonummen Jarvén hylyltd katosi muun muassa kaksi plokia keulan vdlikannelta. Kuva
Rami Kokko 2011, Museovirasto. 33

Eniten kiinteitd muinaisjadnndksid vaurioitui Uudenmaan rannikolla. Muilla rannikon vesialueilla
vaurioitui vain kaksi muinaisjddnnostd Varsinais-Suomessa. (Kaavio 20.) Vaurioitumisen aiheutta-
nut ihmistoiminta oli pddasiassa hylyille sukeltamiseen liittyvdd. Kyseessd lienee ollut yleensd su-
keltamisen harrastaminen, mutta tavoitteellista muinaisesineiden hankkimista kauppaamistarkoi-
tuksiin ei voi sulkea kokonaan pois.?* Yksittdinen ankkuroitumisen yhteydessd tapahtunut muinais-
jadnnoksen vaurioituminen voi liittyd myds muuhun, kuin hylyille sukeltamiseen.

Pddosa vaurioituneista kiinteistd muinaisjddnnoksistd oli kauppalaivoja tai muita lastia kuljetta-
vien aluksien hylkyjd 1700- ja 1800-luvulta (kuva 14). Kaksi aluksista oli 17700-luvulta, ja toinen
niistd oli varmasti sotalaivan hylky ja toinen mahdollisesti. Lisdksi vaurioitui muinaisjddnndksen ja
l6ytopaikan muodostama kokonaisuus, joka liittyi ilmeisesti 17700-1800-luvuille ajoittuvaan kaup-
palaivaan tai sotalaivaan.
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VAURIOITUMISTAPAUSTEN
KASITTELY MUINAISMUISTOHALLINNOSSA

Kiinteiden muinaisjddnndsten vaurioitumisten syiden lisdksi tutkimuksessa tarkasteltiin vaurioitu-
mistapausten kdsittelyd muinaismuistohallinnossa. Tarkastelussa keskityttiin erityisesti Museovi-
raston toimintaan. Se vastasikin yleensd tapausten hoitamisesta yhteistydssd maakuntamuseoi-
den kanssa, joiden ty6td jatkoivat vuoden 2020 alusta museolain (314/2019) mukaiset alueelliset
vastuumuseot.?

Vaurioitumistapauksia kdsiteltiin muinaismuistohallinnossa 2010-luvulla monin erilaisin toimenpi-
tein. Ne voitiin luokitella tutkimuksessa vdljasti neljadn eri tyyppiin. Hallinnon sisdisid toimenpi-
teitd olivat esimerkiksi Museoviraston yllapitdmdan muinaisjadnnosrekisterin pdivittdminen ja selvi-
tyksen tekeminen. Hallinnon ulkopuolisiin vuorovaikutuksellisiin toimenpiteisiin kuuluivat muun mu-
assa tarkastuksen tai katselmuksen tekeminen vaurioituneella muinaisjadnnoksellé eri toimijoiden
kanssa, toimijoiden muu ohjeistaminen ja selvityspyynnon tekeminen toimijalle. Tutkimiseen ja hoi-
toon liittyvid tai sitd sivuavia olivat muinaisjaddnndksen valvontaan, dokumentointiin, kaivamiseen,
puhdistamiseen ja ennallistamiseen liittyvat toimenpiteet. Diarioituihin lausuntoihin, lupiin ja tut-
kintapyyntoihin dokumentoituneet toimenpiteet liittyivat metsdsertifiointiin liittyvddn lausuntotyo-
hon, muinaisjddnndsten siirtolupiin, kajoamisluvan pyytdmiseen ja poliisiviranomaiselle tutkinta-
pyynnon tekemiseen.

Joissakin vaurioitumistapauksissa asian kdsittely pddttyi jo hallinnon sisdisiin toimenpiteisiin. Jois-
sakin tapauksissa edettiin useiden eri toimenpiteiden kautta tutkintapyynnon tekemiseen poliisivi-
ranomaiselle.Esimerkiksi Museoviraston tekemddn tutkintapyyntoon liittyen oli yleensd aina tehty
viraston sisdisen ohjeistuksen mukainen hallintolakiin (434/2003) perustuva vaurioituneen kiin-
tedn muinaisj@dnndksen tarkastus.3¢ Asiaan liittyvat eri toimijat kutsuttiin mukaan tdllaiseen tar-
kastukseen ja sen tuloksena syntyvd raportti diarioitiin ja tallennettiin arkistoon asian kdsittelyn
vhteydessad. (Taulukko 2.)

Maalla olevien kiinteiden muinaisj@dnndsten vaurioitumisten kdsittely

Kaikissa maankdyttoon liittyvissa kiinteiden muinaisjddnndsten vaurioitumistapauksissa voitiin
selvittdd, miten asiaa oli hoidettu Museovirastossa yhteistyossd maakuntamuseoiden kanssa.
Yleisimmin tehtiin véhintddn katselmus eri toimijoiden kanssa tai tarkastus. Sen lisdksi monissa ta-
pauksissa vahintddn ohjeistettiin toimijat. Tutkintapyynto poliisiviranomaiselle tehtiin kuudessa
tapauksessa, joista neljd johti tuomioon. Muut eli kahden tutkintapyyntdén johtaneen tapauksen
kdsittelyt raukesivat. (Kaavio 22.)
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Toimenpidetyyppi:

Toimenpiteen sisalto6:

Toimenpiteen yleisyys:

Muinaisjadnndsrekiste-
rin pdivittdminen

Tapauksesta on viety vahintddn tieto
muinaisjaddnndsrekisteriin, ei pidem-
madlle vievid toimenpiteitd

yli kahdessakymmenessd ta-
pauksessa

Selvitys

Tapauksesta on tehty vahintddn
muinaisjddnndsrekisteriin jo/tai ar-
kistoon dokumentoitu selvitys, ei pi-
demmadlle vievid toimenpiteitd

yli kymmenessda tapauksessa

Tarkastuksen ja/tai
katselmuksen tekemi-
nen

Tapauksessa on tehty vahintddn do-
kumentoitu tai dokumentoimaton
tarkastus ja/tai katselmus muinais-
jadnnokselld, ei pidemmadlle vievid
toimenpiteita

yli seitsemdssdkymmenessd
tapauksessa

Toimijan ohjeistus

Tapauksessa on vahintddn ohjeis-
tettu toimijot dokumentoidusti, ei pi-
demmadlle vievid toimenpiteitd

yli kahdessakymmenessa ta-
pauksessa

Selvityspyynto toimi-
jalle

Tapauksessa on tehty vahintddn do-
kumentoitu selvityspyynto toimijalle,
ei pidemmalle vievid toimenpiteitd

alle kymmenessd tapauksessa

Valvonta / dokumen-
tointi / kaivaus

Tapauksessa on tehty muinaisjddn-
nokselld vahintédn valvontaa, doku-
mentointia ja/tai kaivaus, ei pidem-
madlle vievid toimenpiteitd

alle kymmenessd tapauksessa

Puhdistus / ennallistus

Tapauksessa on tehty muinaisjddn-
nokselld vahintddn puhdistus ja/tai
ennallistus, ei pidemmadille vievid toi-
menpiteitd

alle kymmenessd tapauksessa

Museoviraston sertifi-
ointilausunto

Tapaus on kirjattu vahintddn Museo-
viraston sertifioinnista antamaan
lausuntoon, ei pidemmadaille vievid toi-
menpiteitd

alle kymmenessd tapauksessa

Museoviraston antama
siirtolupa

Tapauksessa on annettu vahintddn
Museoviraston lupa muinaisjadnnok-
sen siirtimiseen, ei pidemmadlle vie-
vid toimenpiteitd

alle kymmenessd tapauksessa

Edellytetty kajoamislu-
van pyytamistd

Tapauksessa on edellytetty vahin-
tédn kajoamisluvan pyytdmista
ELYItd, ei pidemmadlle vievid toimen-
piteitd

alle kymmenessd tapauksessa

Tutkintapyynnon teke-
minen

Tapauksesta on Museoviraston
jo/tai muun toimijan tekemd tutkin-
tapyynto poliisiviranomaiselle

yli kolmessakymmenessad ta-
pauksessa

Taulukko 2. Toimenpiteet muinaisjddnnoésten vaurioitumistapausten kdsittelyssd.

Maankdyttoon liittyvissa vaurioitumistapauksissa tehtiin tai teetettiin joskus myos arkeologisia
kenttatoitd. Kaivaustutkimus teetettiin historialliselle hautapaikalle tehdyn asuinrakennuksen ra-
kentamisen tapauksessa. Viemdrointityohon liittyen teetettiin valvonta historiallisella
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linnapaikalla. Kivikautisella asuinpaikalla tehtyyn maa-aineksen ottoon liittyen teetettiin koekai-
vaus. Kaukoladmpélinjan kaivamiseen liittyen teetettiin dokumentointi keskiaikaisen kaupungin alu-
eella.

Vaurioitumistapausten kdsittelytavat vaihtelivat hieman tarkasteluajanjakson kuluessa. 2010-Iu-
vun alkupuolella tehtiin enemmadn tarkastuksia ja/tai katselmuksia ja tutkintapyyntéjé. 2010-luvun
loppupuolella painottui toimijoiden ohjeistaminen ja selvityspyynnon tekeminen, joskin usean ta-
pauksen hoitaminen oli vield kesken tutkimuksen tekohetkelld. (Kaavio 23.) Tapausten kdsittelyn
yhteydessd yksitoista muinaisjddnnostd muutettiin muinaisjddnnosrekisterissd poistetuiksi kiin-
teiksi muinaisjadnnoksiksi ja kaksi muinaisjadnnostd muiksi kulttuuriperintokohteiksi.
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Kaavio 22. Maankdytéssd tapahtuneiden vaurioitumisten kdsittely.
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Kaavio 23. Maankdytéssd tapahtuneiden vaurioitumisten kdsittely vuosittain.
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Kaikissa metsdnkdyttoon liittyvissa kiinteiden muinaisjadnndsten vaurioitumistapauksissa voitiin
my0s selvittdd, miten asiaa oli hoidettu Museovirastossa yhteistydssd maakuntamuseoiden
kanssa. Yleisimmin eli noin kolmasosassa tapauksista muinaisjadnnds vahintddn tarkastettiin.
Melko usein véhintddn ohjeistettiin toimija tai ilmoitettiin tapauksesta metsdsertifiointiin (PEFC)
liittyvassd Museoviraston lausunnossa. Tutkintapyyntojd poliisiviranomaiselle tehtiin kaksi, joista
toisessa annettiin tuomio ja toisessa tapaus raukesi. Tapauksien kdsittely padttyi vahintdan mui-
naisjddnndsrekisterin pdivittdmiseen silloin, kun tapahtunut oli havaittu esimerkiksi inventoinnin
yhteydessd useita vuosia vaurioitumisen ajankohtaa myohemmin. Tapausten kdsittelyn yhtey-
dessd yksi muinaisjaddnnds muutettiin muinaisjddnnosrekisterissa poistetuksi kiintedksi muinais-
jadnnokseksi ja yksi muinaisjddnnods muuksi kulttuuriperintokohteeksi. (Kaavio 24.)

Metsdnkdyttoon liittyvien vaurioitumistapausten kdsittelyssd toimittiin suhteellisen samalla ta-
valla 1api tarkasteluajanjakson. 2010-luvun alkupuolella tehtiin tosin hieman enemmdn selvitys-
pyyntojd toimijoille. 2010-luvun lopulla usean tapauksen selvittdminen oli vield kesken, joten asioi-
den kdsittelyn linjaa ei tutkimuksen tekohetkelld voitu arvioida luotettavasti. (Kaavio 25.)
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Kaavio 24. Metsdnkdytdssd tapahtuneiden vaurioitumisten kdsittely.
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Kaavio 25. Metsdnkdytéssd tapahtuneiden vaurioitumisten kdsittely vuosittain.

Miltei kaikissa metallinetsinndn harrastamiseen liittyvissd kiinteiden muinaisjddnndsten vaurioitu-
mistapauksissa voitiin selvittdd, miten miten asiaa oli hoidettu Museovirastossa yhteistydssd maa-
kuntamuseoiden kanssa. Yleisimmin tehtiin vahintddn tarkastus muinaisjaénndkselld. Lisdksi ta-
pauksia vahintadnkin selvitettiin ilman tarkastamista ja yhdessé tapauksessa toimijaa ohjeistet-
tiin. Tutkintapyynto poliisiviranomaiselle tehtiin kymmenessd tapauksessa. Niistd yksi johti tuo-
mioon. Muiden tapausten kdsittely joko raukesi tai tutkinta pddttyi, ja yhdessd tapauksessa syyte
hylattiin. Yhden tapauksen kdsittely oli tutkimuksen tekohetkelld vield kesken. (Kaavio 26.)

Kymmenen metallinetsinndn harrastamiseen liittyvad vaurioitumistapausta ei johtanut toimenpi-
teisiin Museovirastossa. Tiedot ndistd tapauksista tallennettiin muinaisjéddnndsrekisteriin tutki-
muksen teon yhteydessd. Mainituista tapauksista kahdesta ei ollut tullut lainkaan tietoa tapahtu-
mahetkelld Museovirastoon. Kolmessa tapauksessa vaurioituminen oli puolestaan tapahtunut
huomattavasti tietoon tulemisen hetked varhemmin.
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Kaavio 26. Metallinetsinndn harrastamisessa tapahtuneiden vaurioitumisten kdsittely.
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Kaavio 27. Metallinetsinnén harrastamisessa tapahtuneiden vaurioitumisten kdsittely vuosittain.

Metallietsinndn harrastamiseen liittyvid vaurioitumistapauksia hoidettiin samantapaisesti [api tar-
kasteluajanjakson eli pddasiassa tarkastamalla ja tutkintapyynt6jd tekemdlld. Lisdksi [Gpi vuosi-
kymmenen osassa tapauksia ei tehty mitddn toimenpiteitd. (Kaavio 27.) Tapausten hoidon yhtey-
dessd yksi muinaisjddnnos muutettiin muinaisjddnnosrekisterissé muuksi kulttuuriperintokohteeksi.
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Kaavio 28. Muussa ihmistoiminnassa tapahtuneiden vaurioitumisten kdsittely.
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Kaavio 29. Muussa ihmistoiminnassa tapahtuneiden vaurioitumisten kdsittely vuosittain.

Kaikissa muuhun ihmistoimintaan kuin maankdyttéon, metsdnkdyttoon ja metallinetsinndn harras-
tamiseen liittyvissd kiinteiden muinaisjddnndsten vaurioitumistapauksissa voitiin selvittdd, miten
miten asiaa oli hoidettu Museovirastossa yhteistydssd maakuntamuseoiden kanssa. Yleisimmin
tapauksia oli kdasitelty vahintadn tekemalld muinaisjddnndkselld tarkastus. Sen jdlkeen tehtiin
useimmiten muinaisjaddnnoksen puhdistaminen tai ennallistus tai ohjeistettiin toimijaa. (Kaavio 28.)
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Muuhun ihmistoimintaan liittyvistd tapauksista seitsemdssd tehtiin tutkintapyynté poliisiviran-
omaiselle. Ndistd pyynnoistd kuusi oli Metsdhallituksen ja yksi Museoviraston tekemid. Yhdestd-
k&dn tutkintapyyntoon johtaneesta tapauksesta ei annettu ilmeisesti tuomiota tarkasteluajanjak-
solla, mutta yksi tapauksista soviteltiin. Museoviraston tekemdadn tutkintapyyntoon liittyvdssd ta-
pauksessa poliisi keskeytti tutkinnan.

Yhdeksdssda vaurioitumistapauksessa ei tehty minkddnlaisia toimenpiteitd Museovirastossa. Tie-
dot ndistd tapauksista tallennettiin muinaisjaddnndsrekisteriin tutkimuksen teon yhteydessa.

Muuhun ihmistoimintaan liittyvissa vaurioitumistapauksissa eri toimenpiteet painottuivat hieman
eri tavoin. Toimijoita ohjeistettiin enemmadn 2010-luvun alkupuolella, kun taas kiinteiden muinais-
jadnnosten puhdistuksia ja ennallistuksia tehtiin hieman useammin 2010-luvun loppupuolella. Tut-
kintapyynnot painottuivat vuosikymmenen loppupuolelle, miké johtui Metsdhallituksen omaksu-
masta toimintatavasta ilmoittaa kaikki muinaisjadénndsten vaurioitumiset poliisiviranomaiselle.
(Kaavio 29.) Muinaisjaddnnosten tarkastuksia tehtiin jokseenkin tasaisesti |dpi vuosikymmenen. Ta-
pausten kdsittelyn yhteydessd yksi muinaisjddnnds muutettiin muinaisjaddnnosrekisterissd poiste-
tuksi kiintedksi muinaisjadnnokseksi.

Vedenalaisten kiinteiden muinaisjéénndsten
vaurioitumisten kasittely

Kaikissa vedenalaisiin kiinteisiin muinaisjadnndksiin liittyviss@ vaurioitumistapauksissa voitiin sel-
vittdd, miten asiaa oli hoidettu Museovirastossa. Maakuntamuseot eivat osallistuneet tapausten
hoitoon, silld tarkasteluajanjaksolla vastuu vedenlaisista muinaisjadnnoksistd oli keskitetysti Mu-
seovirastolla.

m Tutkinta keskeytetty Tuomio Tutkinta rauennut/péatetty Rajoitettu tutkintaa

Kaavio 30. Vedenalaisten muinaisjédnndsten vaurioitumisten kadsittely.

Kaikki tietoon tulleet vedenalaisten kiinteiden muinaisjddnnosten vaurioitumistapaukset kdsiteltiin
Museovirastossa. Joissakin tapauksissa muinaisjadnndkselle tehtiin tarkastussukellus, joka rapor-
toitiin. Lisdksi Museovirasto teki poliisiviranomaiselle tutkintapyynnon kaikissa tapauksissa paitsi
yht@, jossa toinen toimija teki pyynnon. Useimmissa tapauksista tutkinta keskeytyi tai raukesi,
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mutta yhdessd tapauksessa annettiin tuomio. Yhdessd tapauksessa tutkintaa rajoitettiin. (Kaavio
30.)

Kooste vaurioitumistapausten kdsittelysta hallinnossa

Kiinteiden muinaisjddnnosten vaurioitumistapaukset kdsiteltiin yleisimmin muinaismuistohallin-
nossa 2010-luvulla tekemdlld vahintddnkin raportoitu tai raportoimaton tarkastus ja/tai katsel-
mus tapahtumapaikalla. (Kaavio 31.)

Tutkintapyynto poliisiviranomaiselle tehtiin suhteellisen usein. Maalla olevien kiinteiden muinais-
jadnnosten vaurioitumistapauksista tehtiin yhteensd 26 tutkintapyyntod. Niistd kuusi oli Metsd-
hallituksen tekemid ja yhdestd tapauksesta tutkintapyynnon tekivét seké Museovirasto ettd Met-
sdhallitus. Vedenalaisten muinaisjaddnnosten vaurioitumistapauksista tehtiin 12 tutkintapyyntod,
joista yksi oli muun toimijan kuin Museoviraston tekemd.

Melko usein vaurioitumistapauksissa vahintadnkin ohjeistettiin toimijat. Kajoamislupia edellytet-
tiin pyydettdvdksi vain maankdayttoon liittyvissd vaurioitumistapauksissa. Lisdksi maankdyttoon
liittyen tehtiin joissakin tapauksissa valvontaa, dokumentointia ja kaivauksia. Muuhun ihmistoi-
mintaan kuin maankdyttoon, metsdnkdyttoon ja metallinetsintddn liittyvissd tapauksissa annettiin
siirtolupia. Lisdksi joissakin tapauksissa tehtiin puhdistus- tai ennallistustoimia. Vain metsdnkayt-
toon liittyvissd tapauksissa annettiin sertifiointiin liittyvid lausuntoja.?

Kiinteiden muinaisjddnnosten vaurioitumistapauksia hoidettiin suhteellisin samantyyppisin keinoin
|&pi 2010-luvun. Tutkimuksen teon aikana kdsittelyltddn kesken olevat tapaukset painottuivat
2010-luvun loppuun. Tapaukset, jotka eivat johtaneet minkddnlaisiin toimenpiteisiin, painottuivat
2010-luvun alkupuolelle. (Kaavio 32.)

Osa kiinteiden muinaisjadnndsten vaurioitumistapauksista ei johtanut minkddnlaisiin toimenpitei-
siin. Jotkin ndistd tapauksista olivat sellaisia, ettd ne olivat tulleet tietoon vasta huomattavasti
vaurioitumisen ajankohtaa myéhemmin.

Asian kasittely on kesken
Eitietoa mm
Ei johtanut toimenpiteisiin == ]
Selvitys nEEEEE——
Muinaisjaannosrekisterin pdivitys — HE—
Tarkastus / katselmus e
Toimijan ohjeistus
Selvityspyynt6 toimijalle |
Valvonta / dokumentointi / kaivaus mmm
Puhdistus / ennallistus  nnmmm
Museoviraston serfitiointilausunto
Annettu siirtolupa &
Edellytetty kajoamisluvan pyytamista mm
Tutkintapyynto = ]

0 10 20 30 40 50 60 70 80

m2010 w2011 2012 2013 m2014 w2015 m2016 m2017 m2018 w2019 m2010-2015 m2015-2019

Kaavio 31. Maalla ja vedessé olevien muinaisjddnndsten vaurioitumisten kdsittely.
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Kaavio 32. Maalla ja vedessd olevien muinaisjédnndsten vaurioitumisten kdsittely vuosittain.
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Kaavio 33. Maalla ja vedessd olevien muinaisjédnndsten vaurioitumiset vuosittain.
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YHTEENVETO

Muinaismuistojen sdilymisté vuosina 2010-2019 tarkastelleen tutkimuksen tuloksena ilmeni, etta

Suomen alueella vaurioitui yhteensd 227 maalla jo vedessd olevaa kiintedd muinaisjadnnostd yh-
teensd 245 tapauksessa. Yli kaksi kolmasosaa vaurioitumisista tapahtui 2010-luvun alkupuolella
vuosina 2010-2015. Eniten tarkasti ajoitettavia tapauksia oli vuosina 2014-2016. (Kaavio 33.)

Huomattavasti muita kiinteitd muinaisjddnnoksid useammin vaurioituivat erilaiset esihistorialliset
ja historialliset asuinpaikat. Niiden jalkeen useimmin vaurioituivat muinaisjddnnésryhmdat, jotka
koostuivat muun muassa asuin- ja hautapaikasta. Lisdksi roykkiot, puolustusvarustukset ja linna-
paikat vaurioituivat suhteellisen usein. Melko usein vaurioituivat myos erilaiset hautapaikat. (Kaa-
vio 34.)
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Kaavio 34. Maalla ja vedessd olevien muinaisjddnndsten vaurioitumiset muinaisjddnnostyypeit-
tain (huom. kirkollisiin kohteisiin siséltyvat piispanlinnat ja moniperiodisiin muinaisjaédnnésryhmiin
sisdltyy kohteita, joissa on my0s esihistoriallinen puolustusvarustus).
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Kaavio 35. Maalla ja vedessd olevia muinaisjddnndksid vaurioittaneet ihmistoiminnan muodot.
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Vedenalaiset kiintedt muinaisjddnnokset vaurioituivat lukumddrdisesti tarkasteltuna ihmistoimin-
nan vaikutuksesta harvemmin, kuin maalla olevat. Suhteellisesti tarkasteltuna vedenalaiset mui-
naisjddnnokset vaurioituivat kuitenkin hieman useammin.3® Maalla olevat muinaisjddnndkset vau-
rioituivat useimmiten metsdn- jo maankdytén yhteydessd, kun taas vedenalaiset muinaisjaddnnok-
set vaurioituivat sukeltamisen harrastamisen yhteydessd. (Taulukko 35.)

Johtopddtoksia maalla olevien kiinteiden
muinaisjadnndsten vaurioitumisista

Tutkimuksessa tarkastelun kohteena oli yhteensd 233 vaurioitumistapausta, jotka kohdistuivat 216
maalla olevaan kiintedidn muinaisjddnndkseen. Tarkasteltava ajanjakso vuodesta 2010 vuoteen
2019 kattoi kymmenen vuotta. Tapausten madrdd ja tarkastellun jokson pituutta voi pitdd suh-
teellisen riittdvind sen arvioimiseksi, millaisissa tapauksissa maalla olevat muinaisjdédnndkset Suo-
men alueella yleensd vaurioituivat ja millaiset ihmistoiminnan muodot vaurioitumisiin liittyivat.

Tarkastellun ajanjakson alkupuoliskolla, vuosina 2010-2015, vaurioitumistapauksia oli hieman
enemmadn kuin loppupuoliskolla. Tapausten mddrdn véheneminen vuosikymmenen loppua kohti
voi liittyd esimerkiksi lisddntyneeseen tietdmykseen kiinteistd muinaisjddnndksistd ja niiden rau-
hoituksesta. Tietoa asiassa vdlitettiin eri toimijoille 2010-luvulla muun muassa viraston ja maakun-
tamuseoiden verkkosivujen, lausuntotydn ja neuvonnan yhteydessd sekd erilaisten tilaisuuksien
avulla. Verkkosivujen kautta tietoa saivat esimerkiksi metallinetsinndn harrastajat ja muut yksityis-
henkilot. Lausuntotydn kautta tieto valittyi muun muassa maan- ja metsdnkdytdssd aktiivisille toi-
mijoille. Neuvonta kattoi puolestaan laajasti erilaiset toimijat heiddn tarpeidensa mukaan. Myos
vaurioitumistapausten kdsittely julkisuudessa voi vaikuttaa lisddmalld tietoisuutta muinaisjadn-
noksistd ja ihmistoiminnan vaikutuksista niiden sdilymiseen.??

i % awr‘ ‘%ﬁ N i :
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Kuva 15. Kouvolan Ruotsulan Kaivomden sotilasleirin alueella vaurioitui metsdnhakkuun yhtey-
dessd puurakenteinen kaivo. Kuva Marita Kykyri 2016, Kymenlaakson museo.4°
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Kuva 16. Raaseporissa Raaseporin linnan ympdristéssd kaivettiin metallinetsinndn harrastamisen
yhteydessd maata, vaikka paikka on tunnettu ja ndkyy maisemassa. Kuva Pdivi Maaranen 2010,
Museovirasto.

Kiinteitd muinaisjddnndksid vaurioitui eniten Uudellaomaalla, mitd selittdd ainakin osittain alueen
suuri vakimdadard. Vakimadrda kasvoi 2010-luvulla, ja alueella rakennettiin jatkuvasti lisdd muun mu-
assa asuinrakennuksia ja liikkennevdylid. Uudellamaalla muinaisjdénnds vaurioituikin usein juuri
maankdytossd. Uudenmaan ohella muinaisjddnnoéksid vaurioitui runsaasti Pohjanmaalla ja sielld
erityisesti Pohjois-Pohjanmaalla. Tdlla alueella tapausten madrad selitti muun muassa metsdta-
lousvaltainen elinkeinorakenne.

Tarkastellulla ajanjaksolla vaurioitui monenlaisia kiinteitd muinaisjaddnnoksid. Asuinpaikat vaurioi-
tuivat useimmin, ja jotkin niistd tuhoutuivat kokonaan tai suurelta osin. Erilaisten esihistoriallisten
ja historiallisten asuinpaikkojen suhteellisen suuri médard Suomen alueella selittdd ainakin osittain
vaurioitumisen yleisyyttd.#' Lisdksi esimerkiksi esihistoriallisilla asuinpaikoilla on harvemmin selke-
asti maan pddllé nahtavid rakenteita, joten eri toimijoiden on vaikeampi tunnistaa ja paikantaa
ne maastossa. Yleisimmin asuinpaikat vaurioituivat maan- ja metsdnkdyton yhteydessd (kuva 15).

Vanhimmat historialliset linnapaikat vaurioituivat huomattavan usein suhteessa niiden madrddn
Suomen alueella (taulukko 3). Ne vaurioituivat hieman useammin metallinetsinndn harrastamisen
yvhteydessad. Linnapaikat ovat sellaisia muinaisjddnnoksid, jotka ndkyvét yleensd maastossa ja
usein ne ovat myods yleisesti tunnettuja. Voikin varovasti arvioida, ettd linnapaikkojen vaurioitumi-
nen voi johtua sekd niiden tunnettuudesta ettd maastossa ndkymisestd. Tietdmys paikasta voi il-
meisesti houkutella kaivamaan muinaisjadnndksillé luvattomasti esimerkiksi metallinetsinndn
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harrastamisen yhteydessd. Muinaisjadnnoksen ndkyminen ja havaittavuus maastossa ei siten
valttdmatta ehkdissyt sen vaurioitumista (kuva 16).

kila)

Kunta: Nimi: Tunnus: Vavurioitumisen tapa:
Oulu Linnasaari 1000006101 maankdyttd, kaivaminen
Inkoo Jakobramsjo 1000028857 maankdyttd, rakentaminen
Kokkola Halkokari Vallilan tontti 1000010037 maankadyttd, kaivaminen
Kokkola Pikiruukki 1000011752 maankdyttd, kaivaminen
Kontiolahti Jakokoski itd 1000020577 maankayttd, kaivaminen
Kouvola Mdakikyla patteri n:o 5 1000007700 maankdyttd, kaivaminen
Lahti Kisatulikukkula 1000028779 maankdytto, rakentaminen
Helsinki Vartiokylan linnavuori 91010026 metallinetsintd
muu ihmistoiminta, kaivami-
nen
Janakkala Hakoistenlinna 165010040 metallinetsintd
Kotka Kyminlinna 1000002073 metallinetsintd
Raasepori Junkarsborg 220010088 metallinetsintd
Raasepori Slottsmalmen 1000011902 metallinetsintd
Turku Koroistenniemi 853010001 metallinetsintd
muu ihmistointa, maalaami-
nen
Vaasa Korsholma 499500009 metallinetsintd
Espoo Tukikohta XXXIV:12 1000008021 metallinetsintd
Suomussalmi Sarkanpolvi 1000020400 metallinetsintd
Kaarina Kuusiston piispanlinna 202010036 muu ihmistointa, purkaminen
Kajaani Kajaanin linna 1000002064 muu ihmistointa, purkaminen
Raasepori Haverdkersberget 220010040 muu ihmistointa, siirtdminen
Helsinki Tukikohta XXII:7 (Lénsi-Pa- 1000013785 muvu ihmistointa, tdyttdminen

Taulukko 3. Vuosina 2010-2019 vaurioituneet historialliset linnapaikat ja puolustusvarustukset.
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Kuva 17. Pyhtddn Laitsalmen raudanvalmistuspaikka vaurioitui hakkuun jélkeisessd vudistami-
sessa. Kuva Rune Nygdrd 2016.4

Vaikutti myos siltd, ettd jotkin kiintedt muinaisjddnndkset vaurioituivat sen vuoksi, ettd niiden si-
jaintia ja luonnetta kuvaavat tiedot olivat I16ydettdvissd internetistd Museoviraston yllapitdmistd
rekistereistd.*® Rekistereistd sai tietoa esimerkiksi muinaisjddnndsten sijaintipaikoista ja niiltd jo
I6ytyneistd esineistd. Edelld kuvatun vuoksi muinaisjaddnndksid vaikutti vaurioituvan enemmdn me-
tallinetsinndn harrastamisen ja muun ihmistoiminnan yhteydessd, kuin maan- ja metsdnkdyton.
Maan- ja metsdnkdyton yhteydessd rekisterien antamat tiedot tuntuivat puolestaan ehkdisevdn
muinaisjddnndsten vaurioitumista. Toimijat pyrkivdt nimittdin yleensd selvittdmddn etukdteen
muun muassa muinaisjddnnosrekisteristd, oliko hankkeeseen liittyvdlla alueella muinaisjddnndksia
ja valttdmadn siten niiden vaurioittamista.

Useimmiten kiintedt muinaisjddnnokset vaurioituivat vahingossa. Joissakin tapauksissa toimijoilla
ei ollut tietoa muinaisj@dnnoksistd. Toisinaan toimija ei ollut ymmdrtdnyt, mitd muinaismuistolain
rauhoitus tarkoittaa tai miten muinaisjadnnokselld oli toimittava lain mukaan. Joissakin tapauk-
sissa tieto muinaisjddnnoksestd ja sen rauhoituksesta oli osalla toimijoista, mutta se ei ollut vdlit-
tynyt kaikille hankkeessa.

Joissakin tapauksissa kiinteitd muinaisjddnnoksid vaurioitettiin tietoisesti. Muinaisjddnnostd voi-
tiin kaivaa tai purkaa huolimatta paikalla olevista, tietoa antavista informaatiotauluista tai
muista merkinndistd. Muinaisjddnnokselld voitiin myds toimia Museoviraston tai maakuntamuseon
lausunnossa annettujen ohjeistusten vastaisesti. Tietoiseen muinaisjddnndksen vaurioittamiseen
liittyvat tapaukset olivat selkeimmin mdadriteltdvissa tahallisiksi luvattomiksi kajoamisiksi jo mui-
naismuistolain mukaisiksi muinaismuistorikkomuksiksi.
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Kuva 18. Siikajoen Pesuankankaan jdatinkirkko tuhoutui kokonaan maan kaivamisessa (muinais-
jadnnéksen paikkaa osoittaa punainen piste). Kuva Museoviraston muinaisjddnnésrekisteri, ilma-
kuva Maanmittauslaitos 2020.

Eniten kiinteitd muinaisjadnndksid vaurioitui metsdnkdytdssd (kuva 17). Osa metsdankdyttoon liitty-
vistd vaurioitumistapauksista oli selkedsti sellaisia, ettd ne voi katsoa muinaismuistolain nédkokul-
masta huolimattomuuden vuoksi muinaismuistorikkomuksiksi.** Tapausten tarkastelun perusteella
voitiin arvioida tarkemmin myds erilaisten metsétalouden toimenpiteiden vaikutuksia kiinteiden
muinaisjddnnodsten sdilymiseen (taulukko 4). Kantojen nosto, auraus ja destys tuhoavat muinais-
jadnnoksen tdysin. Ne voi katsoa toimenpiteind kielletyiksi muinaisjddnnokselld. Maaperdn erilai-
set laikutukset ja matdstykset ja niitd vastaavat toimenpiteet sekd ojitus, metsdtien teko, istutus,
hakkuu ja puungjo voivat tuhota muinaisjddnndksen osittain. Erilaisia laikutuksia jao matdstyksid ja
niitd vastaavia toimenpiteitd sekd ojitusta ja metsdtien tekoa ei voikaan pitdd soveliaina muinais-
jadnnokselld toteutettavaksi.*> Muutkin toimenpiteet eli istutus, hakkuu ja puunajo edellyttévat
harkintaa ja suunnittelua, jotta muinaisjddnnds ei vaurioidu.

Metsdnkdytéssd vaurioitumistapaukset vahenivat 2010-luvun puolivdlistd alkaen. Samaan aikaan
Museovirasto ohjeisti Suomen metsdkeskuksen ldhettdmddn kaikki metsdnkasittelyilmoitukset vi-
rastoon lausunnolle, jos niiden kohdealueella tai Idhettyvilld sijaitsi kiinted muinaisjadnnods.* Met-
sdsertifioinnin kehittyminen ja muinaisjddnndsten huomioiminen sen kriteereissd vdhensivat myos
todenndkoisesti muinaisjadnndsten vaurioitumista.” Pohjanmaalla vaikutti myds SKAIK-projekti,
jossa metsdnomistajia ja metsdalan ammattilaisia koulutettiin tunnistamaan paremmin muinais-
jaddnndkset ja huomioimaan ne metsdnkdytdssd.*®
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Metsdtalouden toimenpide

Vaikutus

Soveltuvuus kiinteéin muinaisjédn-
ndksen alueella toteutettavaksi

Kantojen nosto

tuhoaa muinaisjadn-
noksen tdysin

kielletty toimenpide

Maaperdn auraus/destys

tuhoaa muinaisjaddn-
noksen tdysin

kielletty toimenpide

Maaperdn erilaiset laikutukset
ja matdstykset ja niitd vastaa-
vat toimenpiteet

tuhoaa muinaisjadn-
noksen vahintadnkin
osittain

kielletty toimenpide

Istutus

voi tuhota muinaisjddn-
noksen osittain

harkintaa ja suunnittelua edellyttava
toimenpide

Luontainen vudistaminen il-
man maanmuokkausta tai
muuta maan pintaan tai maa-
perddn vaikuttamista

ei vaikuta muinaisjadn-
noksen sdilymiseen

soveltuu toteuttavaksi

Metsdnhakkuu

- avohakkuun sijaan pienauk-
kohakkuut ilman maan muok-
kausta ja jatkuva kasvatus
vaikuttavat olevan kiintedn
muinaisjaddnnoksen sdilymisen
kannalta parhaimpia ja siten
suositeltavimpia

voi tuhota muinaisjddn-
noksen osittain

harkintaa ja suunnittelua edellyttava
toimenpide:

- metsdnkdsittelyn ajoitus jdisen
maan ja lumipeitteen aikaan

- muinaisjddnnoksen nakyvien raken-
teiden merkintd maastoon

- gjourien suunnittelu ja merkintd tar-
peen mukaan

- oksa- ja latvusmassa ajourilla estd-
mdassd maanpinnan rikkoutumista

- tekopokkeldiden ym. merkintdjen
teko maastoon uvudistamista ennakoi-
den

Puunajo

voi tuhota muinaisjddn-
noksen osittain

harkintaa ja suunnittelua edellyttava
toimenpide:

- puunajon ajoitus jdisen maan ja lu-
mipeitteen aikaan

- oksa- ja latvusmassa ajourilla estd-
mdassd maanpinnan rikkoutumista

- gjourien suunnittelu ja merkintd

Puun ja hakkeen varastointi

voi vaikuttaa muinais-
jddnnoksen sdilymiseen

ei suositeltava:
- varastointi muinaisjadnnodsalueen
ulkopuolelle

Metsdtien teko ja parantami-
nen

voi tuhota muinaisjddn-
noksen tdysin

harkintaa, suunnittelua ja kaivaustut-
kimuksia edellyttéva toimenpide

Metsdinmaan ojitus

voi tuhota muinaisjadn-
noksen tdysin

kielletty toimenpide

Taulukko 4. Erilaisten metsdtalouden toimenpiteiden vaikutus muinaisjddnnéksen sdilymiseen.

Metsdnkdyton lisdksi kiintedt muinaisjadnnokset vaurioituivat usein maankdytdssd. Maankdy-
tossd vaurioituminen tapahtui useimmiten erilaisen maan kaivamisen ja rakennusten rakentamisen
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vuoksi (kuva 18). Maankaivamisen yhteydessd tapauksista noin puolessa oli asennettu erilaisia
kaapeleita, viemdri- tai vesijohtoja. Talldin muinaisjddnnds oli vaurioitunut yleensd vain kaivetun
linjan alueelta. Rakennusten rakentamisessa muinaisjédédnndksen vaurioituminen oli huomattavasti
lagja-alaisempaa maanpinnan kuorinnan ja muun voimakkaamman muokkaamisen vuoksi. Osa
maankdayttoon liittyvistd vaurioitumistapauksista oli selkedsti sellaisia, ettd ne voi katsoa muinais-
muistolain ndkokulmasta muinaismuistorikkomuksiksi huolimattomuuden tai jopa tahallisuuden
vuoksi.

Kuva 19. Lohjan Arorinteen kalmistolla kaivettiin roykkioitd ilmeisesti metallinetsinndn harrastami-
sen yhteydessd huolimatta informaatiotauluista ja kylttimerkinndistd. Kuva Pdivi Maaranen 2016,
Museovirasto.

Suhteellisen usein kiintedt muinaisjddnndkset vaurioituivat metallinetsinndn harrastamisen yhtey-
dessd. Joissakin tapauksissa muinaisjddnnoés vaurioitui vahingossa. Toimija ei esimerkiksi osannut
kayttdd Museoviraston muinaisjddnndsrekisterid, eikd tiennyt siten muinaisjddnnoksen olemassa-
olosta. Joissakin tapauksissa maata kaivettiin metallinetsinndn harrastamisen yhteydessd mui-
naisj@dnnoksestd ja sen rauhoituksesta tietden. Tallaisia olivat esimerkiksi sellaiset tapaukset,
joissa kaivettiin maata Museoviraston tai muun toimijan maastossa merkitsemdllé muinaisjadn-
nokselld (kuva 19). Merkinndt maastossa olivat esimerkiksi Museoviraston tai muun toimijan asen-
tamia informaatiotauluja ja/tai Museoviraston muovisia muinaisjadnndskylttejd. Tallaiset tapauk-
set voi madritelld muinaismuistolain ndkoékulmasta muinaismuistorikkomuksiksi.

Metallinetsinndn harrastamisen yhteydessd tapahtuneisiin vaurioitumisiin liittyi myds joskus maan
kaivamisen toistuminen lyhyelld aikavalillé. Esimerkiksi Janakkalan Hakoistenlinnalla maata kai-
vettiin toukokuussa ja syyskuussa vuonna 2014. Mikkelin Tuukkalassa maata kaivettiin vuosina
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2012 ja 2014 sekd Oulun Tahkokankaalla vuosina 2011 ja 2012. Ndissd tapauksissa vaikutti mah-
dolliselta, ettd muinaisjadnnokseen liittyvd median uutisointi oli houkuttanut etsinndn harrastajia
paikalle. On myds mahdollista, ettd sama toimija kaivoi paikalla useamman kerran.

Metallietsinndn harrastamisen yhteydessd tapahtunut kiinteiden muinaisjddnndsten vaurioitumi-
nen vdaheni vuoden 2015 jalkeen. Tama voi selittyd esimerkiksi Museoviraston ja maakuntamuseoi-
den aktiivisen tiedottamisen vaikutuksilla.*’ Museoviraston opas metallinetsinndn harrastajille jul-
kaistiin suomeksi ja ruotsiksi vuonna 2015. Englanniksi opas julkaistiin vuonna 2017.%° Tietosivu
harrastajille viraston verkkosivujen yhteydessd julkaistiin vuonna 2018. Museovirasto jarjesti li-
sdksi Arkeologian harrastajotapaamisia Kesén arkeologisten kenttdtoiden esittelypdivien yhtey-
dessd vuodesta 2013." Myds maakuntamuseot jarjestivat 2010-luvulla erilaisia tilaisuuksia, joissa
kasiteltiin metallinetsinndn harrastamista.>? Valtakunnallista huomiota saaneet muinaisjddnnos-
ten vaurioitumiset ja harrastajien oma tiedottaminen vastuullisesta harrastamisesta vaikuttivat
todenndkoisesti myos asiassa.>?

Kuva 20. Pitkdnsalonmaan rajamerkinnén vudistamisen yhteydessd kaadettiin vanha rajakivi.
Kuva Maija Matikka 2017, Museovirasto.

Kiinteitd muinaisjadnnoksid vaurioitui suhteellisen paljon myés muun ihmistoiminnan, kuin maan-
ja metsdnkdyton sekd metallinetsinndn harrastamisen yhteydessa. Talldin kyseessd oli yleensd eri-
lainen kaivaminen, sotkeminen, maalaaminen tai purkaminen. Muinaisjddnndkset vaurioituivat eri
tavoin ja suureltakin alalta, mutta ne tuhoutuivat harvemmin kokonaan. Muinaisjddnndksen osit-
tainenkin vaurioituminen oli kuitenkin merkittdvd asia esimerkiksi arkeologisen tiedon katoamisen
vuoksi.

Muun ihmistoiminnan vuoksi osa kiinteistd muinaisjddnnoksistd vaurioitui erilaisessa vapaa-ajan
vietossa. Tdllaisia olivat esimerkiksi maan kaivaminen muinaisjadnnokselld vierailun yhteydessd,
ilkivaltainen kivien ja tiilien purkaminen sekd puutarhajdtteen kasaaminen muinaisjddnndkseen.
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Joissakin tapauksissa vaurioituminen tapahtui eri viranomaisten suoran tai vdlillisen toiminnan ta-
kia. Tdallaisia olivat esimerkiksi rajakiven kaataminen rajan merkitsemisen yhteydessd (kuva 20),
putken pulttaaminen kuppikallioon, séhkdkaapin asentaminen hautardykkioon ja kuppikiven siir-
tédminen tienpidon kannalta parempaa paikkaan. Elinkeinotoiminnan harjoittamisen yhteydessd
vaurioitumisia tapahtui muun muassa maatalouteen liittyvdssd maan kaivamisessa ja 1&jittdmi-
sessd sekd jalometallien etsinndssa (kuva 21).

Kuva 21. Inarin Sotajoen Suupankissa kaivettiin maata malminetsintddn liittyvien ndytteiden
otossa. Kuva Juha-Pekka Joona 2018, Metsdhallitus.>

Johtopddtoksia vedessd olevien kiinteiden
muinaisjdédnndsten vaurioitumisista

Tutkimuksessa tarkasteltiin yhteensd 11 vedenalaisen kiintedin muinaisjddnndksen ja yhtd 16yt6-
paikan vaurioitumista 13 tapauksessa. Vaurioitumistapauksia oli vain 2010-luvun alkuvuosilta,
eikd vusia tapauksia ilmennyt tarkasteluajanjaksolla vuoden 2014 jdlkeen. Vedenalaisten kiintei-
den muinaisjadnndsten tiedot julkistettiin Museoviraston muinaisjédnnosrekisterissd internetissa
avoimesti selattaviksi vuoden 2010 lopulla.®> On mahdollista, ettd tdma tiedon julkistaminen selit-
téd ainakin osan vuosien 2011-2013 vaurioitumistapauksista. (Kuva 22.)

Vaurioitumisen yhteydessd vedenalaisista kiinteistd muinaisjddnndksistd katosi muinaisesineitd.
Esimerkiksi Kirkkonummen ja Porvoon tapauksissa katosi laivakelloja ja yhdessd tapauksessa lai-
vakello oli pudonnut ruumaan. TGdma voi viitata toimijan olleen saman. Useimmiten muinaisjédn-
nokset vaurioituivat hylyille sukeltamisen ja luvattoman esineiden noston yhteydessd. Kyseiset ta-
paukset voi mddritelld muinaismuistolain ndkékulmasta huolimattomuudesta tai tahallaan teh-
dyiksi ja siten muinaismuistorikkomuksiksi.
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Vedenalaisia kiinteitd muinaisjadnndksid vaurioitui useimmin Uudenmaan vesialueilla. Kymenlaak-
son, Satakunnan tai Pohjanmaiden vesialueilta ei kertynyt yhtddn tietoa muinaisjéénndsten vauri-
oitumisesta, kuten ei siséimaan vesialueiltakaan. Tiedot sisdémaan vesialueiden muinaisjaadnndk-
sistd eivdt olleet tarkasteluajanjaksolla kattavia. Sisdvesilld ei oltu tehty esimerkiksi jarjestelmalli-
sid inventointeja, joten muinaisjddnnésten madrd ja luonne eivdt olleet Museoviraston tai muiden
toimijoiden tiedossa.

Vedenalaisten kiinteiden muinaisjddnndsten vaurioitumisesta vesirakentamisen yhteydessd ei tul-
lut tarkasteluajanjaksolla lainkaan tietoja Museovirastoon, vaikka sellaisia tapauksia tunnettiin
aiemmilta vuosikymmeniltd. On mahdollista, ettd muinaisjddnnoksien vaurioitumista vesirakenta-
misen yhteydessd oli ehkdisty ennalta viranomaistoiminnan avulla. On my6és mahdollista, ettd mui-
naisj@dnndoksid vaurioitui vesirakentamishankkeissa, mutta niistd ei tullut tietoa virastoon. 2010-
luvun alkupuoliskolla virasto ei aina pddssyt vaikuttamaan hankkeisiin siten, ettd muinaisjdannok-
set olisi otettu huomioon jarjestelmadllisesti vesirakentamisessa. Hankkeet eivdt esimerkiksi tulleet
Museovirastoon lausunnolle, joten niiden vaikutusta muinaisjéddnnoksiin ei tiedetty tai voitu arvi-
oida tarkasti.>®

Kuva 22. Kirkkonummen Jdarvén hylky vaurioitui sukeltamisen harrastamisen yhteydessd vuoden
2011 tienovilla. Kuva Rami Kokko 2011, Museovirasto.*’

Johtopddtoksid vaurioitumistapausten
kdasittelysta ja oikeustapauksista

Museovirasto kdasitteli 2010-luvulla kiinteiden muinaisjédnnésten vaurioitumistapauksia monin eri-
laisin toimenpitein maakuntamuseoiden kanssa yhteistydssd. Maalla olevien kiinteiden muinais-
jadnnosten vaurioitumistapauksia hoidettiin vaihtelevammin, kun taas vedenalaisten muinaisjadn-
nosten tapausten hoidossa linja oli selkedmpi.
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Maalla olevien muinaisjaddnndsten vaurioitumistapauksissa toimenpiteistd informatiivisimpia ja
tehokkaimpia tuntuivat olleen ne, joissa syntyi vuorovaikutteinen yhteys toimijaan. Tdllaisia olivat
esimerkiksi eri toimijoiden kanssa tehdyt katselmukset ja vahingoittuneen kiinteéin muinaisjadn-
nodksen tarkastusprosessin mukaiset tarkastukset.*® Liséksi nditd olivat toimijoiden ohjeistaminen
ja selvityspyynnon tekeminen toimijalle.

Kaikista maalla olevien muinaisjddnnosten vaurioitumistapauksista ei [0ytynyt tietoa Museoviras-
ton muinaisjadnndsrekisteristd tutkimuksen tiedonhakuvaiheessa. Tietoa ei vélttdmattd 16ytynyt
viraston asianhallintajdrjestelmistakdadn. Kaikkien vedenalaisten muinaisjddnndsten vaurioitumis-
tapausten tiedot olivat Museoviraston asianhallintajdrjestelmissd, mutta vain osa oli kirjattu mui-
naisjddnndsrekisteriin. Tieto tallentui vedenalaisten muinaisjddnndsten vaurioitumistapauksista
kuitenkin keskitetymmin ja johdonmukaisemmin.

Johdonmukainen toimintatapa ndkyi myos vedenalaisia kiinteité muinaisjddnnoksid koskevien
vaurioitumistapausten kdsittelyssd. Tapauksia hoiti Museovirastossa vain yksi intendentti, mika
voi osaltaan ndkyd asioiden kdsittelyn yhdenmukaisuutena.** On mahdollista, ettd tdma jarjestel-
mdllinen tapausten kdsittely Museovirastossa vaikutti siten, ettd vaurioitumisten madrd vdheni
2010-luvun alkupuolen jdlkeen ja loppui sittemmin kokonaan. Museoviraston ulkopuolisille toimi-
joille muodostui ilmeisesti suhteellisen selked kdsitys siitd, miten viranomainen toimii vedenalais-
ten muinaisjaddnndsten vaurioitumistapauksissa.

Vedenalaisten kiinteiden muinaisjddnndsten vaurioitumistapausten mdadrdn laskuun voi vaikuttaa
myos vastuullisten sukeltamisen harrastajien toiminta. Monille heistd muinaisjddnndkset olivat tar-
keitd ja he olivat tehneet vuosia yhteistyotd Museoviraston kanssa niiden dokumentoimiseksi ja
sailyttamiseksi. Vastuulliset harrastajat levittivat tietoa kulttuuriperinnostd ja vaikuttivat myontei-
sesti sen arvostamiseen yhteisdissddn. He seurasivat myos aktiivisesti vedenalaisten muinaisjadn-
nosten tilaa ja puuttuivat harrastamisessa havaittuihin lieveilmidihin.*® Samankaltainen vastuullis-
ten harrastajien toiminta alkoi vaikuttaa 2010-luvun loppupuolella myos metallinetsinndn harras-
tamiseen.® Tdma vahensi ilmeisesti osaltaan maalla olevien muinaisjédénnésten vaurioitumista
harrastuksen yhteydessa.

Eniten tyotd vaativa toimenpide kiinteiden muinaisjddnndsten vaurioitumisten kdsittelyssa oli tut-
kintapyynndn tekeminen poliisiviranomaiselle. Se ei kuitenkaan valttdmdattd johtanut tuomioon.¢?
Tapauksissa rajoitettiin melko usein tutkintaa tai ne raukesivat.®® Esimerkiksi metallinetsinndn har-
rastamisen ja sukeltamisen yhteydessd ilmi tulleiden tapausten hoitaminen painottui tutkintapyyn-
tojen tekemiseen verrattuna vaikkapa maankdyton yhteydessd tapahtuneisiin vaurioitumisiin.
Tuomio erilaisen harrastamisen vuoksi tapahtuneesta vaurioitumisesta tuli kuitenkin harvoin. Syyl-
listd ei yleensd saatu selville, eikd asian kdsittely voinut sen vuoksi edetd. Lisdksi muinaisjadnnok-
sen vaurioitumisen ja sen havaitsemisen vdlillé saattoi kulua pitkidkin aikoja ja poliisiviranomaisen
oli vaikea selvittdd asiaa.
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Kuva 23. Saarijarven Pyhdkankaan karsikkopuun tapauksessa on vaikea mddritelld, tayttyvatko
rakennussuojelurikoksen tai muinaismuistorikkomuksen kriteerit. Kuva Miikka Kumpulainen 2016,
Keski-Suomen museo.*

Tapauksissa, joissa kiintedd muinaisjddnnostd vaurioittanut toimija oli tuomittu, vaikutti olevan
tiettyja yhtenevid piirteitd. Lahtokohtana oli se, ettd muinaisjadnndksen todettiin selvdsti vaurioi-
tuneen. Lisdksi vaurioitumisen vaikutuksen todettiin olleen merkittévdn. Edelleen pystyttiin kuvaa-
maan selkedsti vaurioitumisen laajuus ja sen aiheuttanut toiminta. Lisdksi voitiin selkedsti osoittaa
tahallisuus, eli toimija oli vaurioittanut sellaista muinaisjddnnostd, jonka olemassaolon ja rauhoi-
tuksen hdn tiesi. Vaihtoehtoisesti voitiin osoittaa, ettd toimija oli vaurioittanut muinaisjddnnostd,
jonka olemassaolo ja rauhoitus hdnen olisi pitdnyt ymmdrtdd tai saada tietoonsa helposti selvit-
tamalla. Niinpd esimerkiksi tapauksissa, joissa vaurioitunut muinaisjaddnnos ei ollut Museoviraston
yllapitdmddn muinaisjddnnosrekisteriin kirjattuna, eivdt valttdmdattd pddadytty tuomioon. TGmd ko-
rosti rekisterin asemaa riittdvdn tiedon vdlittdmisessd muinaisjddnndksen luonteesta, laajuudesta
ja rajoista eri toimijoille.

Jos vaurioitumisen aiheuttanut toimija ei ollut tiedossa tai toimijaa ei voitu saada selville tutkin-
nan yhteydessd, tapaukset raukesivat. Tadma ei kuitenkaan vdhentdnyt tutkintapyynnon tekemisen
merkitystd ja vaikutuksia. Vaikka tekijd ei ollut tiedossa, oli silti yleensd perusteltua tehdd tutkin-
tapyynto poliisiviranomaiselle muinaisjddnnoksen vaurioitumisesta vahintédnkin muinaismuisto-
rikkomuksen tai rakennussuojelurikoksen kriteerit tayttdvdssd tapauksessa (kuva 23).

Valtioneuvoston vuonna 2020 julkaiseman ympdristorikoshyotyjen tilannekuvaa pohtineen rapor-
tin havainnot olivat joiltakin osin samansuuntaisia edelld esitetyn kanssa esimerkiksi muinaismuis-
torikkomusten ilmoitusten madrdad ja rikosten tuomioistuimeen pddtymistd koskien. Raportin tilas-
totietojen mukaan poliisille oli ilmoitettu vuosina 2013-2018 yhteensd 17 muinaismuistorikkomusta,
kun luonnon- ja kulttuuriympdristoon kohdistuvia rikosepdilyjd oli tullut esitutkintaan vuosittain
keskimd&drin 750 tapausta. Raportin mukaan esitutkintaan tulleista: "... tuomioistuimeen padtyvat
vain ne epdillyt rikokset, joiden todenndkoinen tekijd saadaan riittdvalld varmuudella selvitettyd
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esitutkinnassa, ja joissa syyttdjd ei harkinnanvaraisesti joko rajoita esitutkintaa tai jatd syytettd
nostamatta.” Lisdksi raportissa mainittiin, ettd: "... kaikkiaan .... luettiin syyksi .... kulttuuriympdris-
ton ja muinaismuistojen suojelusddnnoésten vastaisia tekoja yhteensd 10."” Raportin pohjalta voi
myds arvioida, ettd ilmeisesti missddn muinaisjadnndksiin liittyvissa oikeudessa kdsitellyissa ta-
pauksissa ei arvioitu saadun rikoshyotya.

Maalla ja veden alla olevien kiinteiden muinaisjadnndsten tutkintapyynndistd voi yhteenvetona
todetaq, ettd niiden tekemisen yhteydessd oli tdrked pyrkid selkedsti kuvaamaan vaurioitumisen
tapa, lagjuus ja vaikutukset sekd merkitys arkeologisen kulttuuriperinnén sdilymisen kannalta. Tut-
kintapyyntojen tekemisen kautta eri viranomaisille alkoi muodostua laajemmin kuva siitd, millaisia
muinaisjddnndsten vaurioitumiset ja niihin liittyvat muinaismuisto- ja rakennussuojelurikkomukset
olivat ja minkd verran niitd tapahtui. Samalla tapausten hoito voi vakiintua ja tutkinnan ja oikeus-
kdasittelyn tavat kehittyd. llman tietoisuutta asiasta ja sen tuntemista eri viranomaisten onkin vai-
keampi kehittdd toimintaansa ja toimia tehokkaasti vaurioitumistapauksia hoitaessaan.

LOPUKSI

Muinaismuistojen sdilymisté vuosina 2010-2019 tarkastelleessa tutkimuksessa kdytiin |Gpi vuosi-
kymmenen kattava otos tapauksista, joissa kiinted muinaisjddnnos oli vaurioitunut ihmistoiminnan
yhteydessd. Tutkimuksen avulla voitiin muun muassa tunnistaa ja kuvata erilaiset muinaisjadnnok-
sid vaurioittavat ihmistoiminnan muodot. Lisdksi saatiin kdsitys siitd, missé mdadrin ihmistoiminta
vaurioitti muinaisjadnnoksid Suomen alueella ja miten siihen oli pyritty vaikuttamaan.

Merkittdvimmaksi kiinteiden muinaisjddnndsten vaurioitumista aiheuttavaksi ihmistoiminnan muo-
doksi ilmeni metsdnkdyttd. Metsdntalouden syklisen luonteen eli tietyin vdliajoin tapahtuvien met-
sdnkdsittelyn eri vaiheiden toistumisen vuoksi sama muinaisjaddnnds voi vaurioitua useampaan
kertaan. Lisdksi muinaisjddnnos voi tuhoutua kerralla kokonaan. Edelld kuvatun vuoksi muinais-
jadnnosten sdilymisen huomioiminen metsdnkdyton suunnittelussa ja toteutuksessa ilmeni erittdin
tarkedksi. Yhteistyd metsdalan toimijoiden kanssa muun muassa muinaisjéddnndsten tunnistamisen
ja metsdnkdsittelymenetelmien soveltamisen parantamiseksi vaikutti tutkimuksen perusteella tér-
kedltd toiminnalta jatkossakin.

Merkittavaksi kiinteiden muinaisjddnnoésten kuntoon ja tilaan vaikuttavaksi ihmistoiminnan muo-
doksi tutkimuksessa ilmeni myos erilainen vapaa-ajan vietto. Esimerkiksi metallinetsinnén ja sukel-
tamisen harrastamisen yhteydessd ilmeni muinaisjddnndsten vaurioitumistapauksia enemmdn kuin
maankdyton. Lisdksi muinaisjddnnoksid vaurioitui muun vapaa-ajan toiminnan yhteydessd. Mui-
naisjddnndsten vaurioitumisen ennaltaehkdisy vapaa-ajan vietossa vaikutti edellyttdvan tiedon
jakamisen lisdksi muun muassa hyvdd yhteistyotd vastuullisten harrastajien kanssa. He voivat
vaalia kulttuuriperintéd ja vaikuttaa sen sdilymiseen monin tavoin, joskus myoés seuraamalla mui-
naisjddnndsten kuntoa ja tilaa. Yhdistyksien ja erilaisten paikallisten kulttuuriympdristod vaalivien
toimijoiden tukeminen vastuullisen harrastamisen vahvistamiseksi tuntuikin osaltaan hyvaltéa ta-
valta edistdd muinaisjaddnnosten sdilymistd.

Maankdayton vaikutus kiinteiden muinaisjddnnoésten sdilymiseen ilmeni tutkimuksessa myos merkit-
tavaksi. Sen yhteydessd muinaisjadnnokset tuhoutuivat useimmin kokonaan ja yleensd tuhoutumi-
nen tapahtui kerralla. Tdmdn vuoksi muinaisjadédnndsten huomioiminen hankkeiden
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suunnitteluvaiheessa ja tarvittaessa riittdva tutkiminen ennen hankkeen toteuttamista osoittautui
erittdin tarkedksi. Yhteyksid ja yhteistyotd vaikuttikin olevan syytd kehittdd maankdyton toimijoi-
den kanssa entisestddn muun muassa tiedonkulkuun liittyvissa asioissa. Harrastamisen yhtey-
dessd muinaisjadnnosten vaurioituminen vaikutti véhentyneen harrastajiin kohdennetun yleisen
ohjeistamisen ja muinaisjaddnnoksistd tiedottamisen lisddntyessd. Tdllaisin kohdennetuin ja mie-
luusti vuorovaikutuksellisisin tiedon valittdmisen keinoin voi yrittdd vaikuttaa myos esimerkiksi
maankdyton toimijoihin.

Tutkimuksen yhteydessd tehtiin myos kiinteiden muinaisjaddnnoésten ja muiden jaédnndsten kunnon
ja tilan seurantaan liittyvad tutkimustyotd, jonka raportit ja aineistot tallennettiin Museoviraston
arkistoon. Toisessa tutkimuksessa selvitettiin vuonna 2017 maastotarkastuksin muinaisjddnndsten
kunnon ja tilan muutosta Ldnsi-Uudellamaalla. Tutkimuksessa keskityttiin sellaisiin muinaisjadn-
ndksiin, joilla oli tehty aiemmin vuonna 2007 Museoviraston muinaisjddnndésten hoidon yhteydessd
seurantakdynti ja sen perusteella arvio kohteen tilasta ja sen muutoksesta. Vuoden 2017 tutkimuk-
sessa todettiin, ettd useimmat muinaisjddnndksistd olivat kunnoltaan ja tilaltaan muuttumattomia
tai jokseenkin muuttumattomia verrattuna vuoteen 2007. Lisdksi havaittiin kuuden muinaisjadn-
noksen vaurioituneen ihmistoiminnan vaikutuksesta. Kolme oli vaurioitunut ilmeisesti metallinetsin-
ndn harrastamisen yhteydessd, yksi maankdyton ja tienpidon, yksi metsdnkdyton ja yksi muun kai-
vamisen yhteydessd.

Toisessa tutkimuksessa selvitettiin vuonna 2017 muiden jadnndsten sdilymistd.®” Siind tarkasteltiin
arkistotutkimuksen ja verkkoselvityksen keinoin toiseen maailmansotaan ajoittuvien jaddnnosten
tilaa ja kuntoa Suomen itdrajan tuntumassa pohjoisessa. Tutkimuksen yhteydessd todettiin, ettd
Museovirastossa kdytettdavissa olevat inventointiraportit ja muinaisjddnnosrekisterin tiedot eivat
antaneet luotettavaa kuvaa toisen maailmansodan jadnnoésten tilasta jo kunnosta maastossa. Li-
sdksi todettiin verkkoaineistojen Iapikdynnin perusteella, ettd jddnnoksid oli kaivettu metallinet-
sinndn harrastamisen yhteydessd useilla alueilla Suomen itdrajan kunnissa. Tdma koski sekd suo-
malaisten, saksalaisten ettd neuvostoliittolaisten jdljiltd olevia jadnnoksid. Joitakin jadnndksid oli
ilmeisesti kaivettu melko laajasti, ja joissakin kaivaminen oli kohdistunut vain ndkyviin rakenteisiin,
kuten korsuihin ja poteroihin. Joissakin tapauksissa oli myos kajottu tietoisesti hautapaikkoihin ja
rikottu siten hautarauhaa.%®

Muinaisjadnndésten vaurioitumistapausten tarkastelun tuottamaa tietoa hyédynnettiin koko tutki-
muksen tekoajon muun muassa muinaismuistohallinnossa viranomaistoiminnan kehittdmisessa.
Esimerkiksi tiedon kerddmistd kiinteiden muinaisjéddnndsten vaurioitumisesta ja sen tallentamista
tietojdrjestelmiin parannettiin erilaisio Museoviraston ohjeistuksia pdivittdmalla.s? Lisdksi tarken-
nettiin ja selkeytettiin tehtdvanjokoa Museoviraston ja muiden museoalan toimijoiden valilla.

Yhteenvetona tutkimuksen tuloksista voi yleisesti todeta, ettd 2010-luvulla kiinteitd muinaisjadn-
noksid vaurioittivat yllattdvan monenlaiset ihmisen toiminnan muodot. Muinaisjadnnoksid vaurioi-
tuikin kaikin muinaismuistolaissa mainituin tavoin eli vahingossa, tietdmattomyydestd, tahallaan
ja huolimattomuudesta niin kaivaen, peittden, muuttaen, vahingoittaen, poistaen kuin muillakin
tavoin toimien. Lisdksi muinaisjadnndksid vaurioitui huomattavasti ennalta oletettua enemman ja
useammin. Tarkasteltuna aikana muinaismuistohallinnossa pyrittiin tekemd&dn muinaisjddnnosten
vaurioitumista ehkdisevdd tyotd aktiivisesti erilaisin keinoin ja erilaisten yhteistydkumppanien
kanssa. Tutkimuksen perusteella ennalta ehkdisevassd tydssd oli kuitenkin vield paljon kehittd-
mistd ja tehtdvad.
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